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PROJEV PREZIDENTA CR V. KLAUSE
V KONGRESU STATU ALABAMA
TVORBA LEGISLATIVY V ERE, KDY OPET SiLi NEDUVERA
K JEDNANi SVOBODNYCH OBCANU
(8.3.2007)

Pro mé i moji delegaci je velkym potéSenim a cti byt zde v Montgomery a mit
pFilezitost promluvit k lenim Kongresu statu Alabama.

Pfijeli jsme pravé v€as. Velmi pozorné jsme sledovali zpravy o ni¢ivém tornadu, které
zasahlo Alabamu minuly tyden a je nam lito obéti této straslivé katastrofy. Chci vyuzit
této chvile, abych vyjadfil Vam a vSem postizenym rodindm nejhlub$i soustrast.
Ackoliv jsem navstivil USA jiz zhruba 50krat, teprve dnes poprvé mam moznost vidét
pravé Alabamu. Trochu ironicky feCeno, mohl bych fFici, Ze jsem nebyl pozvan. Az
doposud. Velmi Vam za to dékuiji.

Jsem tu jako prezident svobodné a demokratické Ceské republiky, zemé&, ktera se
pfed 17t lety zbavila komunismu, zemé, ktera rychle, hladce a bez zbyteCnych
dodate¢nych nakladi prekonala komunistické dédictvi a transformovala se v
normalné fungujici parlamentni demokracii a trzni ekonomiku, zemé, ktera je opét
integralni soucasti svobodného svéta, ¢lenem NATO a Evropské unie a dobrym
pritelem Spojenych statd americkych.

Pfijel jsem sem s vyznamnou delegaci, abych demonstroval naSe pfatelstvi s Vasi
zemi, abych pfispél k intenzifikaci nasich vzajemnych kontaktl s jiznimi staty USA a
také abych podpofil nasi velmi aktivni Ceskou komunitu v této oblasti.

Svou navstévu zakonc€im zitra ve Washingtonu D.C. setkanim s viceprezidentem
Cheneyem, ministrem obrany Gatesem, pfedsedkyni Snémovny reprezentantl
Nancy Pelosi a dalSimi ¢elnimi americkymi politiky.

Rad bych Fekl nékolik slov 0 né€em, co jsme v éfe komunismu postradali. Na mysli
mam svobodu, néco co pravé Ameri¢ané ceni velmi vysoko, ackoliv osobné nezazili
jeji neexistenci C€i absenci. V alabamském Kongresu bych rad ucinil nékolik
poznamek k tvorbé prava a svobodé, zalozenych na mé osobni zkuSenosti z obdobi
komunismu a z mych politickych funkci v poslednich sedmnacti letech. Jednou z nich
byla i funkce pfedsedy Poslanecké snémovny.

Normalni zpusob tvorby legislativy a vytvareni instituci probiha dlouhodobym
vyvojem, ktery trva desetileti nebo staleti za podminky, ze zemé& ma vyhodu
existence kontinualniho, nepferuSseného, evolu¢niho vyvoje. VasSe zemé tyto
podminky méla, ale my — v Ceské republice — jsme tak $tastni nebyli. Do roku 1918
jsme byli nesvrchovanou zemi uvnitf Rakousko-uherské monarchie. Poté — po
relativné kratkou dobu — si moji pfedkové uzivali velmi pozitivnich a produktivnich 20
let svobody. Pak pfiSel Hitler a okupoval zemi po Sest let a po ném sovétske
komunistické impérium po dalSich 40 let. Tato iracionalni verze totalitniho rezimu u
nas trvala prakticky az do roku 1989.

Museli jsme zacit od pocatku. NaSe tvorba legislativy po ,sametové” revoluci v
listopadu 1989, kdy se komunismus definitivné zhroutil, byla nasledkem nahlé a
zasadni systémové zmény. Tvorba zakonl Castec¢né tyto zmény vedla, ¢asteCné je
nasledovala.

Na import legislativy (k ¢emuz doSlo napf. ve vychodnim Némecku nebo v Iraku)
jsme nespoléhali z nékolika divodi. Neméli jsme zadnou modelovou zemi, kterou
bychom si chtéli vzit za vzor, importovat cizi legislativu jsme nebyli nuceni a —
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pfedevSim — jsme dobfe a v€as pochopili, Ze ob&ané nasi zemé chtéji byt ,majiteli“ a
,tvlirci“ svého legislativniho procesu, svych zakonu, své Ustavy.

Neméli jsme pfili§ moc C&asu, protoze jsme si nemohli dovolit legislativni a
institucionalni vakuum. Museli jsme projit zrychlenym vnitfnim procesem tvorby
prava, zalozenym na kombinaci standardniho postupného vytvareni zakonl a
instituci a ponékud nestandardniho radikalniho konstruktivismu zakond,
organizovaného politiky odpovédnymi za cely transformacni proces. Byl jsem jednim
Z nich.

Nebyli jsme, pfirozené, schopni zvladnout toto pfes noc a ani jsme nemohli ¢ekat na
vytvofeni dokonalého systému. To by mohlo byt — hypoteticky — dosazitelné v
laboratornim experimentu, ale ne v demokratické spoleCnosti s vSemi jejimi
nedokonalostmi, soupeficimi idejemi a zajmy, se vSemi politickymi stfety a
lobovanim. Nicméné, neexistuje zadna jina cesta jak toho dosahnout — za
predpokladu, Ze chceme zachovat svobodnou a demokratickou spole¢nost.

V soucCasné dobé je transformace za nami a my uz Celime stejnym problémim a
vyzvam jako jakakoliv jina demokraticka spolecnost. Musime pokraCovat v feSeni
nikdy nekoncici otazky, zda chceme vice nebo méné statu, zda chceme malou,
omezenou legislativu nebo legislativu rozsahlou, velkou. Jsem velmi frustrovan, kdyz
vidim nebezpe€nou tendenci sou¢asného svéta upravovat pomoci zakonl vSechno.
Sili pfesvédc&eni: &im vice zakond, tim Iépe. VSechno co neni ,zakonné upraveno®,
se apriori povazuje za podezielé. S touto tendenci absolutné nesouhlasim, musim
ale pfiznat, Ze nejsem na ,vitézné" strané. Pfinejmensim dnes v Evropé.

Muj dalSi problém je spojen s moédni a v soucCasnosti politicky nesmirné
propagovanou ideou globalniho vladnuti, ktera si zada supernarodni legislativu,
legislativu, ktera prekraCuje narodni hranice. Stojime pfed volbou vybrat si mezi
narodnimi nebo mezinarodnimi (kontinentalnimi nebo celosvétovymi) pravidly,
zakony, standardy, institucemi. Na rozdil od jinych vim, ze nadmérna harmonizace a
standardizace v nehomogennim uzemi pfinasi vysoké naklady, coz je néco, co velmi
silné citime v EU. Tato zalezitost je Casto diskutovana pod heslem socialniho,
environmentalniho, Ci jiného dumpingu. V EU se také objevuje termin danovy
dumping. Toto je pro mé dalSi dulezita véc. Neznam udaje o podilu federalni a statni
legislativy ve Va$i zemi. Nicméng, v dnedni EU 75% legislativy pfichazi z Bruselu a
pouze 25% legislativy je ,vyrobeno doma“, tj. je ,vyprodukovano® v jednotlivych
Clenskych statech EU. Presné toto je divodem pro mnoho souc€asnych sporu uvnitf
EU, zvlasté debat zabyvajicich se takzvanou euroustavou.

Doufam, ze se zde né€emu naucim. Doufam, Ze se nau€im jak uspét v omezeni
objemu legislativy ve svété, majicim velky sklon legislativu tvofit a Ze se naucim, jak
je mozné - v médé unifikace, standardizace a harmonizace - udrzet legislativu blizko
Vasim voli¢um, ob&andm Alabamy.

Jsem presvédcen, Ze je nasSim ukolem zacit ménit pfevazujici nazory této doby.

Dékuji Vam za pozornost.
Montgomery, Kongres statu Alabama

www.klaus.cz
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_ PREZIDENT KLAUS
ODPOVEDEL AMERICKEMU KONGRESU
(21.3.2007)

Prezident republiky Vaclav Klaus odpovédél na otazky Vyboru pro energii a obchod
Snémovny reprezentantll amerického Kongresu, tykajici se problematiky lidského
pusobeni na globalni oteplovani a klimatické zmény, pro vefejné slySeni, které
probiha dnes 21. bfezna 2007. SlySeni se zu€astni byvaly viceprezident Al Gore a
Dr. Bjorn Lomborg (Copenhagen Business School).

Odpovédi Vaclava Klause zverejfiujeme v plném znéni.

1. Pokud jde o to, zda a jak Clovék prispiva ke klimatickym zménam a s
védomim povinnosti vi€i nasim obéanim: co by podle Vaseho nazoru méli
zakonodarci brat v uvahu, kdyz se zabyvaji klimatickymi zménami?

Takzvané klimatické zmény a zejména Clovékem zpusobené klimatické zmény se
chovani a verejné politiky na celém svéte.

Mym cilem neni dalSimi argumenty pfispét do védecké klimatologické debaty o
téchto jevech. Jsem vSak presvédCen o tom, Ze védecka debata na toto téma dosud
nebyla dostate¢né hluboka a seridzni, a ze proto neposkytla zakonodarcim
nesporny zaklad pro jejich rozhodovani. To, co mé skutec¢né znepokojuije, je zplsob,
jakym jsou témata souvisejici s zivotnim prostfednim zneuzivana riiznymi politickymi
natlakovymi skupinami k udtoku na principy, které jsou zakladem svobodné
spoleCnosti. Ukazuje se, Ze v diskusi o klimatickych zménach nejsme svédky stfetu
ruznych nazoru na zivotni prostiedi, ale stfetu nazort na lidskou svobodu.

Jako nékdo, kdo prozil vétSinu svého Zivota v komunismu, se citim povinen fici, ze
nejvétsi hrozbou pro svobodu, demokracii, trzni ekonomiku a prosperitu na pocatku
21. stoleti neni komunismus nebo jeho rlzné mékdEi varianty. Komunismus byl
nahrazen hrozbou ambiciézniho environmentalismu. Tato ideologie hlasa, Ze ji jde o
ochranu Zemé a pfirody, a pod timto sloganem — podobné jako kdysi marxisté — chce
nahradit svobodny a spontanni vyvoj lidstva ur€itym druhem centralniho (nyni
globalniho) planovani celého svéta.

Environmentalisté povazuji své myslenky a argumenty za nepopiratelnou pravdu a
pouzivaji sofistikované metody manipulovani médii a PR kampani k tomu, aby
vyvinuli na zakonodarce tlak k dosazeni svych cil. Jejich argumentace je zalozena
na Sifeni strachu a paniky tvrzenim, Ze je budoucnost svéta vazné ohrozena. V
takové atmosféfe nuti zakonodarce pfijimat neliberalni opatfeni, zavadét svévolna
omezeni, regulace, zakazy a restrikce kazdodennich lidskych aktivit a podfizovat
ob&any v&emocnému byrokratickému rozhodovani. Re&eno slovy Friedricha Hayeka,
snazi se zamezit svobodnou, spontanni ,lidskou Cinnost* a chté&ji ji nahradit svym
vlastnim, velmi spornym ,lidskym projektem®.

Myslenkové paradigma environmentalistd je naprosto statické. Opomijeji skute€nost,
Ze pfiroda a spoleCnost jsou v procesu neustalych zmén, Zze neexistuje a nikdy
neexistoval idedlni stav svéta, pokud jde o pfirodni podminky, klima, rozSifeni
zivoc€isnych druhl na Zemi atd. Popiraji skuteCnost, ze se klima vyrazné ménilo po
celou dobu existence nasi planety a Ze existuji dikazy o podstatnych klimatickych
fluktuacich i v historii, ktera je znama a zdokumentovana. Jejich Uvahy jsou zalozené
na historicky kratkych a neuplnych pozorovanich a na datech, ktera nemohou
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ospravedInit katastrofické zaveéry, které délaji. Opomijeji komplexitu faktor(, které
urCuji vyvoj klimatu, a obvinuji sou€asné lidstvo a celou industrialni civilizaci z toho,
Ze jsou témi rozhodujicimi faktory, které mohou za klimatické zmény a dalSi
environmentalni rizika.

Environmentalisté se soustfeduji na to, ze Clovék pfispiva ke klimatickym zménam a
pozaduji okamzita politicka opatfeni zalozena na omezovani ekonomického rustu,
spotfeby a lidského chovani, které povazuji za hazardni. Nevéfi v budouci
ekonomicky vyvoj spoleCnosti, neberou v uvahu technicky pokrok, ze kterého se
budou tésit budouci generace a ignoruji davno prokazanou skutecnost, ze ¢im vySsi
je bohatstvi spole€nosti, tim vySSi je kvalita zivotniho prostredi.

Zakonodarci jsou tak nuceni podléhat této medialné Fizené hysterii, ktera se zaklada
na spekulativnich a nezvratné dukazy postradajicich teoriich. Pfijimaji nesmirné
nakladné programy, které vedou k plytvani omezenymi zdroji proto, aby zastavili
pravdépodobné nezastavitelné zmény klimatu, které nejsou zpusobeny lidskym
chovanim, ale pfirozenymi jevy (jakym je napfiklad proménliva slunecni aktivita).
Moje odpovéd na Vasi prvni otazku, tj. co by méli zakonodarci brat v uvahu, kdyz se
zabyvaji klimatickymi zménami, je, ze by se zakonodarci méli za vSech okolnosti
drzet principQ, na kterych je zaloZzena svobodna spole¢nost. Neméli by pravo volby a
rozhodovani pfenaset od ob&anl na jakoukoliv natlakovou skupinu, ktera tvrdi, ze vi
Iépe nez vsSichni ostatni, co je pro lidi dobré. Zakonodarci by méli chranit penize
danovych poplatnikd a zabranit tomu, aby se jimi mrhalo na pochybné projekty, které
nemohou pfinést pozitivni vysledky.

2. Jak by vladni politika méla resit vyskyt a nasledky klimatickych zmén a do
jaké miry by se méla soustredit na regulaci emisi sklenikovych plyna?

Jakakoliv politika by méla realisticky zhodnotit potencial, ktery nase civilizace ma, v
porovnani s pusobenim pfirodnich sil, ovliviujicich klima. Je evidentnim plytvanim
zdroju spole¢nosti pokouset se bojovat proti zvySené slunecni aktivité nebo pohybu
oceanskych proudil. Zadny zasah vlady nem(ze zastavit to, aby se svét a pfiroda
ménilo. Proto nesouhlasim s takovymi projekty jakym je Kjotsky protokol a podobné
iniciativy, které stanovuiji arbitrarni cile, vyZzadujici onromné naklady, bez realistickych
vyhlidek na jejich uspéch.

Jestlize pfijmeme globalni oteplovani jako realné existujici jev, domnivam se, Ze
bychom se jim méli zabyvat uplné jinym zpUusobem. Misto beznadéjnych pokusu proti
nému bojovat, bychom se méli pfipravit na jeho dusledky. Jestlize se atmosféra
otepluje, nema to jen vylucné negativni dopady. Zatimco nékteré pousté se mohou
rozsSifovat a nékteré bfehy oceanl mohou byt zaplaveny vodou, ohromné ¢asti Zemé
— dosud neobydlené kvuli drsnému, studenému klimatu — by se mohly stat arodnymi
oblastmi, kde budou moci zit miliony lidi. Je také dulezité si uvédomit, ze zadna
planetarni zména nenastava pres noc.

Proto varuji pfed pfijimanim opatfeni, zaloZzenych na takzvaném principu preventivni
opatrnosti, ktery environmentalisté pouzivaji jako ospravedinéni pro sva doporuceni
a jehoz zfetelny pfinos nejsou schopni prokazat. Zodpovédna politika by méla brat v
uvahu alternativni naklady takovychto navrhd, s védomim toho, Zze nakladné a
neucinné environmentalni politiky jsou pfijimany na ukor jinych politik a Ze vedou k
zanedbavani dalSich dulezitych potfeb miliona lidi na celém svété. Kazdé politické
opatfeni musi byt zaloZzeno na analyze nakladl a vynosu.

Lidstvo uz zazilo tragickou zkusenost s jednim velmi pySnym intelektualnim proudem,
ktery tvrdil, Ze vi, jak Fidit spoleCnost Iépe nez spontanni trzni sily. Byl to komunismus
a selhal, zanechal po sobé miliony obéti. Dnes se vynofil novy ismus, ktery tvrdi, ze
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je dokonce schopen Fidit pfirodu a skrze ni i Clovéka. Tato nadmérna lidska pycha —
stejné jako vSechny pfedchozi pokusy — nemuze neselhat. Svét je komplexni a
komplikovany systém, ktery nelze organizovat podle environmentalniho lidského
projektu bez toho, aby se opakovala tragicka zkuSenost s plytvanim zdrojq,
potlaCovanim svobody lidi a s ni€enim prosperity celé lidské spole€nosti.

Mym doporucenim proto je vénovat pozornost tisicim malickosti, které negativné
ovliviuji kvalitu Zivotni prostfedi. A chranit a podporovat zakladni systémové faktory,
bez nichz by hospodarstvi a spolecnost nemohly u€inné fungovat — tj. zajistit lidskou
svobodu a fundamentalni ekonomické mechanismy, jakymi jsou svobodny trh,
fungujici systém cen a jasné definovana vlastnicka prava. Ty motivuji ekonomické
subjekty k racionalnimu chovani. Bez nich nemlze zadna vladni politika chranit
obcany, ale ani zivotni prostiedi.

Zakonodarci by méli odolat volani environmentalistd po novych opatfenich, protoze
ve védeckych debatach o klimatickych zménach existuje pfili§ mnoho nejistot. Neni
mozné fidit pfirodni faktory, které zpUsobuji klimatické zmény. Negativni dopad
vSech navrhovanych opatifeni vuc€i ekonomickému rustu je na ukor vSech dalSich
moznych rizik, v€etné téch environmentalnich.

3. Jaky budou mit rtizné scénare politického reseni této otazky, se kterymi jste
se setkal, vliv na narodni ekonomiky, na spotrebitele, na vytvareni pracovnich
mist a budouci inovace?

Jestlize zakonodarci pfijmou maximalistické environmentalni pozadavky, vliv na
narodni ekonomiky bude nicivy. Stimulovalo by to snad jednu velmi malou sféru
ekonomiky, ale jeji vétSi Cast by se dusila uméle vytvofenymi limity, nafizenimi a
restrikcemi. Mira rastu by poklesla a zasadné by byla snizena konkurenceschopnost
firem na mezinarodnich trzich. Mélo by to negativni dopad na zaméstnanost a tvorbu
pracovnich mist. Pouze racionalni politika, ktera umozni spontanni pfizplsobovani,
muze oduvodnit statni intervence.

4. Jaky dopad a uc€innost budou mit politiky zalozené na principu ,,omez a
obchoduj“ (tzv. ,cap-and-trade policies”) na zmirnéni hrozeb spojenych s
klimatickymi zménami a nasi schopnost €elit témto hrozbam v budoucnu?
,Cap-and-trade policies“ jsou technickym nastrojem k dosazeni cil(, které maji
omezit znecisténi, a to prostfedky, které jsou aspon Casteéné kompatibilni s trznimi
mechanismy. Mohou pomoci, pokud je celd myslenka boje s globalnim oteplovanim
racionalni. Nedomnivam se vSak, Ze je cela idea boje proti klimatickym zménam
emisnimi limity rozumna, a proto technické detaily jeji eventualni realizace maji pro
mné zcela druhotny vyznam.

5. Jaka je moralni zodpovédnost vyspélych zemi viiéi zemim rozvojového
svéta? Mély by se vyspélé zemé pustit do programu, které vyznamné omezi
emise, zatimco rozvojové zemé mohou pokraéovat v navySovani emisi v
nezmensené mire?

Moralni povinnosti vyspélych zemi vuci rozvojovym zemim je vytvofit ve svété takové
prostiedi, které zajisti volnou sménu zbozi, sluzeb a kapitalovych toku, které umozni
vyuzivat komparativnich vyhod jednotlivych zemi a které bude stimulovat ekonomicky
rozvoj meéné rozvinutych zemi. Umélé administrativni bariéry, limity a regulace
zavadéneé vyspélymi zemémi diskriminuji rozvojovy svét, omezuji jejich ekonomicky
rist a prodluzuji jejich chudobu a zaostalost. Environmentalistické navrhy jsou
prikladem takovych neliberalnich opatfeni, ktera jsou pro rozvojové zemé Skodliveé.
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Nebudou schopny vyporadat se s limity a standardy, které ve svété zavadeéji
iracionalni environmentalni politiky, nebudou schopny pfevzit nové technologické
standardy vyZadované antioteplovacim ,nabozZenstvim®, jejich vyrobky budou mit
obtizny pfistup na vyspélé trhy a v disledku toho se propast mezi nimi a vyspélym
svétem bude dale rozSifovat.

Je iluzi véfit tomu, Ze by radikalni politiky proti klimatickym zménam mohly byt
omezeny pouze na vyspelé zemé. Jestlize budou politiky environmentalistl pfijimany
vyspélymi zemémi, dfive Ci pozdéji jejich ambice kontrolovat a fidit celou planetu
pferoste v poZzadavek na omezeni emisi na celém svété. Rozvojové zemé budou
nuceny pfijmout jejich iracionalni cile a omezeni, protoze ,Zemé je na prvnim misté*
a jejich potfeby jsou druhotné. Environmentalistickda argumentace dava munici
protekcionistdm vSeho mozného, ktefi chtéji eliminovat konkurenci pfichazejici z
nové industrializovanych zemi. Proto moralni povinnosti vyspélych zemi neni
zavadét programy tohoto typu.

KPR
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CLANEK POSLANCE ONDREJE LISKY (STRANA ZELENYCH)
PRO DENiK PRAVO
NASE POCHYBNOSTI SDILEJi | MNOZi V USA
(7.3.2007)

Nedostatek informaci, emotivni diskuse a argumentace pfiznivcl i zastanct umisténi
radaru USA na naSsem uUzemi byly divodem, pro¢ jsem se rozhodl odjet do
Spojenych statd. Béhem tfi dnu jsem se setkal s ftficitkou demokratickych i
republikanskych politik(l, nezavislych analytik(, vysokych funkcionar a expertl viady
USA, kterych se tato otazka tyka €i o ni budou dokonce rozhodovat.

Setkal jsem se se zajmem, pratelskym pfijetim, aniz by se zakryvaly nazorové rozdily
republice klademe, si kladou také americti politici. A oni sami budou v pfistich
mésicich vyzadovat, aby na né administrativa George W. Bushe jasné odpovédéla.Z
rozhovoru vyplynulo nékolik zakladnich zjisténi.

Za prvé, zvlasté demokratiCti poslanci v Kongresu USA nemaji jasno, zda
navrhované vydaje Agentury pro raketovou obranu podpofi, €i nikoliv. Jejich postoj k
této obrané je dlouhodobé a tradicné skepticky. LiSi se v tom, zda ji maji zrusit upiné,
Ci ji omezit na nejnutnéjsSi rozumnou miru. V minulosti jiz dosahli toho, Ze puvodni
megalomansky projekt hvézdnych valek Reaganovy administrativy byl vyznamné
zredukovan pravé do soucasné podoby protiraketového destniku. A podle naprosté
vétsiny téch, s nimiz jsem se setkal, budou opét navrhovat rozpoctové Skrty.

Jednou z nejzranitelngjSich polozek rozpoctu na rok 2008 je pravé raketova obrana.
Zda nakonec debata v Kongresu vyusti do vyznamného, €i jen malého snizeni této
Casti rozpoctu, je véc, kterou nedokazali odhadnout ani ti nejzkusengjsi.

Vigwviv s

souvislosti s debatou o rozpoctu se odehraje diskuse v samotnych Spojenych statech
vubec o potfebnosti a efektivité této obrany. A samoziejmé také o tom, zda hrozby,
kterym ma Celit, nelze eliminovat efektivnéji a mozna i levnéji jinak.

Za treti, fada politiki a expertl jak z republikanského, tak demokratického prostredi
si je védoma, Ze se v minulych letech vinou Bushovy administrativy zhorSila
spoluprace a komunikace pres Atlantik. A¢ se Condoleezza Riceova snazi se¢ muze,
dlivéra mezi obéma stranami byla dotéena a i pfes viditelny posun soucCasna
administrativa jedna tak, jako by se nepoucila z hofkych zkuSenosti minulych let.
Proto jsem se dotazoval, zda kolegové poslanci povazuji za Zadouci, aby se
bezpeénostni otazky tohoto typu feSily spoleCné se spojenci, tzn. pfedevSim v ramci
Severoatlantické aliance. Odpovéd byla vzdy kladna.

Povazuiji to tedy za spolec€ny cil obou stran a je to pro mé dikaz, ze v USA mame pro
multilateralni politiku spojence. Jsou jimi demokratiCti a néktefi republikansti
kongresmani, nikoliv sou€asna a v mnohém nepoucitelna administrativa George
Bushe.

Za Ctvrté, neni kam spéchat. Diskuse v USA se oCekava teprve v pfistich mésicich a
jeji vysledky pfijdou az na podzim tohoto roku. V té dobé se uz ale bude pfitapét pod
kotlem prezidentského volebniho klani jak v USA, tak v Rusku. Nelze tedy Cekat
zadné vérohodné strategické rozhodnuti v otazkach bezpecénosti. Bude-li pfistim
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prezidentem demokrat, pfesto se mohou odpovédi na nase dnesni otazky vyznamné
liSit v pfipadé, Ze zvitézi jestfabi demokratka Hillary Clintonova nebo Barak Obama,
ktery napfiklad hlasoval jiz na poc¢atku proti napadeni Iraku.

Existuje i mnoho dalSich zavaznych zjisténi, ktera jsem si pfivezl z navstévy USA a
ktera se sem vzhledem k omezenému prostoru nevejdou. Uz dnes vSak lIze fici, ze
nasi hlavni snahou by mélo byt zvécnéni ténu nasi diskuse, nebot’ se ukazuje, Ze
otazky, které si klademe, jsou opravnéné a zaméstnavaji i naSe spojence v Evropé a
USA. Uvazujme v dlouhodobém horizontu a zabyvejme se i tak zavaznymi vécmi,
jako jsou politika vici Iranu, jeho role na Blizkém vychodé&, ¢i bezpe&nostnimi vztahy
s Ruskem a Cinou. Nenechme si vsugerovat, Ze musime rozhodnout ihned. Naopak,
Cas po prezidentskych volbach v USA za dva roky bude ocCividné vhodnéjsi.

Ondfrej Liska, mistopredseda Strany zelenych
a pfedsedou Vyboru pro evropské zalezitosti PS P CR

www.zeleni.cz
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CLANEK PREMYSLA SOBOTKY (ODS)
V DENIKU PRAVO
EUROPOLITIKUM CHYBi ODVAHA
(27.3.2007)

Pravé uplynuly vikend pfinesl vyvrcholeni oslav 50. vyro&i podpisu Rimskych smiuv,
které polozily zaklad pozdéjsi Evropské unii. Osobné jsem mél pfilezitost zucastnit se
oslav v Rimé&, kde je poradal italsky Senat, a o den pozdsiji v Bruselu, kde belgicky
kral zorganizoval sympozium o budoucnosti Evropy.

Neni sporu, Ze onéch padesat let jsou lety uspéchu. Prostor demokracie a prosperity
se rozSifil z puavodnich Sesti na dnesSnich 27 statl. Prohlubovani a rozSifovani
integrace na evropském kontinenté pfineslo zapojenym zemim stabilitu, jistotu a také
Na druhou stranu uvedené procesy zakonité pfinesly problémy, a jak se Unie
zvétSovala, zaCaly se prohlubovat i ony. A zatimco o UspéSich se rado hovofi a
davaji se za pfiklad, neuspéchy a problémy se jaksi zamlCuji, pravé diky jejich
problemati¢nosti se otali s feSenim.

Pravé tento moment mé na fimském i bruselském foru zaujal. Je asi logické, ze pfi
oslavach tak vyznamnych dostali pfednost FeCnici Unii oslavujici a velebici. Ale ti
sami politici, ktefi horfeli zapalem pro dalSi prohlubovani integrace a jednu
uvoliovani trhu se sluzbami, s pracovnimi silami, kdyZz se mluvi o rozSifovani
schengenského prostoru.

A druhy vyznamny moment - oslavujici politici se vétSinou shodovali, Ze je potfeba
presvédcCit obCany Clenskych zemi o vyhodach postupujici integrace. PresvédCit za
kazdou cenu, i za tu, Zze ty obCany prosté vyménime, chtélo by se s notnou
nadsazkou a krutou ironii Fici.

Padesat let postupujici Unie je unikanim a velice uspéSnym projektem. Ale chceme-li
za dalSich padesat let slavit stejné uspéchy, bezpe€nou a prosperujici Evropu, ja
fikam: "spéchejme nyni pomalu!".

O prekotné zavrSovani integrace mozna obCané nemaji zajem, mozna se o né ani
nezajimaji. PfiSla doba, kdy vic nez o ideach je potfeba mluvit o reformach, o tom, co
skuteCné zaloZilo uspéch EU - tedy Ctyfi pilife, Ctyfi ekonomické svobody, z nichz se
postupem Casu staly jen pahyly v zajeti vyjimek.

A vice nez otazka euroustavy a dalSi politické integrace Unie jsou pro nas dnes
dulezité aktualni vyzvy soucCasnosti - energeticka reforma, zemédélska reforma,
bezpecnost a rozvoj védy a vyzkumu.

Ano, slavme, je co. Ale nezapominejme, co dnesni divody k oslavam zpusobilo. Byla
to odvaha, praktické kroky v liberalizaci evropského ekonomického prostoru a
neuhybani prfed problémy. Nechybi dnesnim europolitikim vedle chuti slavit jesté
néco?

MUDr. Pfemysl| Sobotka
pfedseda Senatu PCR

www.ods.cz
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PROJEV PREDSEDY VLADY GR MIRKA TOPOLANKA
NA INAUGURACNI KONFERENCI
PLATFORMY PRO EVROPSKOU REFORMU - MER
V BRUSELU
(6.3.2007)

Vazené damy, vazeni panové, mily Davide,

pravé v t&chto dnech slavime vyrogi pulstoleti od uzavieni Rimskych smluv. Proto
dfiv, nez se dostanu k souc€asnosti a budoucnosti EU, dovolte mi alespon kratce
zhodnotit onéch padesat let.

Nas prvni prezident fekl, ze staty se udrzuji témi idejemi, na kterych vznikly. Myslim,
Ze je to velice moudra véta a i my si musime stale pfipominat hodnoty, na kterych
bylo zalozeno plUvodni Spole€enstvi uhli a oceli. Byly jimi mir a prosperita. To se
zdarilo, minulych padesat let pfineslo starému kontinentu bezprecedentni obdobi
stability, miru a ekonomického rastu.

Nemyslim, Ze potfebujeme nové hodnoty a nové vize. Drzme se téch, které nam
pfinesly uspéch. Vazme si oné uzasné dobrovolné spoluprace svobodnych lidi, ktera
znamena mir a blahobyt. Kultivujme prostor této svobody, odstrariujme zbytky bariér
a diskriminaci, méjme stale prfed sebou ty prosté, vSem srozumitelné cile
Spolecenstvi uhli a oceli. To by, myslim, méla nalezité ocenit i chystana Berlinska
deklarace k 50. vyro&i Rimskych smiuv.

Mnozi dnes Fikaji, Ze globalni svét je komplikovany. Ze Evropska unie proto vyzaduje
daleko sofistikované&j§i mechanismy fizeni. Ze musime ,$lapat do pedald* politické
unifikace, abychom nespadli z kola, jimz ma byt Unie. Pfatelé, nevéfme tomu. Véfme
puvodnim hodnotam, nikoli touze po dokonalém a jeSté dokonalejSim formalismu.
Velmi si cenim onoho konzervativnhiho hesla: To co je perfektni, je nepfitelem
dobrého.

Hodné se dnes mluvi o tom, Ze Evropska unie je v institucionalni krizi. Pfitom
vSechny instituce unie funguji. Spole€enstvi se Uspésné rozsifilo o deset ¢lenl a nyni
o dalSi dva, aniz by to zpUsobilo néjaké problémy. Evropska komise, evropsky
parlament, rada ministru, vSechny tyto organy pracuji a bez problémuU pfijimaiji
rozhodnuti. Ptam se, kde je ta krize?

Pfesto ale Evropu ohrozuje krize. Neni to v8ak krize instituci, neni to krize formy. Je
to krize obsahu. Problém neni v tom, Ze by integrace byla malo hluboka, Evropa
malo unifikovana a rozhodovaci mechanismy malo akceschopné. Pratelé, nemate
pocit, Ze se nam ve vSem tom brilantnim formalismu vytraci cosi podstatného? Co to
je? Neni to nahodou svoboda?

Svoboda je pfeci tou hlavni evropskou hodnotou. Svoboda je tim, ¢emu ma slouZit
evropska integrace. Svoboda se méni v obét unifikace. Kvuli rozSifovani svobody
chceme akceschopnou Evropu v 21 stoleti. Kdyz budeme vSechny formaini,
institucionalni, legislativni kroky Evropské unie hodnotit podle toho, zda zvétSuji Ci
zmen3uji nadi svobodu, nemuzeme podle mé udélat Zzadnou chybu.

Mnozi maiji pocit, ze Evropska unie je pfilis tézkopadna. A néco na tom je. Ale proc€ je
téZkopadna? To pfece neni proto, Zze ma Spatné nastavené mocenské prevody, nebo
slaby motor. Problém je daleko prostSi: EU ma pfili§ velkou mrtvou vahu. VlecCe s
sebou pfiliS mnoho regulaci, pfiliS§ mnoho byrokracie, pfilis§ neproduktivniho
prerozdélovani.
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My souhlasime s tim, ze EU nutné potfebuje reformu. Koneckonct tuto potfebu jsme
si dali i do nazvu. Jde vsak o to, z kterého konce ma zacit. Pokud se ma zacit tim, ze
k existujici sumé regulaci se pfidaji dalsi, Ze se bude takzvané ,Slapat do pedalu, ze
se bude posilovat pfevodova soustava distribuce moci, pak to podle nas neni dobra
cesta. JednoduSe proto, Ze tim se opét zvySuje ona mrtva vaha. Pohyb vpfed pak
Spravna cesta podle nas je pravé opacna. Potfebujeme ofezat vSe zbyteéné, co
omezuje svobodu ob&anu i jednotlivych evropskych viad. Potfebujeme reformu zdola,
nikoli seshora. My nepotfebujeme silngjSi motor a lepSi prevody. Potfebujeme
moderngjsi, lehky viz, nikoli zastaraly kfiZnik silnic z minulé éry statu blahobytu.
Redeno ekologickou terminologii, potfebujeme Usporngjsi evropské vozidlo, které
bude méné zatéZovat svobodné Zivotni prostiedi obCanl a vypoustét meéné
eurobyrokratickych zplodin.

My jsme piesvédCeni, Zze budoucnost Unie je v naplfiovani puvodnich hodnot. V
dokongeni liberalizace vnitiniho trhu, v narovnani vztah( mezi starymi a novymi
zemeémi, v odstranéni regulaci, byrokracie a diskriminace.

Na&s problém pfece neni v tom, Ze se nepodafi prosadit zvySeni minimalnich
spotfebnich dani, nebo Ze neprojde takzvana tfeti generace lidskych prav, ktera maji
zaruCovat vSe, co nam sliboval uz komunisticky rezim. Pravé naopak.

Zatimco my se v Evropé dohadujeme, jak pfinutit ob&any a firmy platit unifikované
vyS8si dané, pfidavame do, uz beztak pferegulovaného, pracovniho prava desitky
dalSich likvidaC¢nich povinnosti a snime o chimérach statu blahobytu, realna moc,
ktera stale vice nabyva pfedevSim ekonomického charakteru, se postupné presouva
do Asie.

Nasimi budoucimi vyzyvateli jsou Cina a Indie. Pokud se nevzpamatujeme a
nevzpomeneme si, v ¢em je naSe sila, bude Evropa za par desitek let — a mozna
dfive — mocnosti tfetiho fadu. Ta sila pfece neni ve schopnosti psat slozité Ustavy
pro Evropu a vymyslet nové byrokratické povinnosti. Je to sila svobody, ktera je v
zakladu nasi civilizace.

Kdyz se Evropa pfed pul tisiciletim vydala na cestu vzhuru, kdyz prekonala
stfedovéké zaostavani za jinymi civilizacemi, bylo to diky spoleCenskému pluralismu,
rozvijejicimu se obchodu a novym technologiim. Ten recept je platny i dnes.

Tudy cesta opravdu nevede. Evropska ekonomika, nékdejSi tahoun svétové
prosperity, dnes sama nedokaze tézit z globalniho boomu a roste o pouhé 2,4
procenta. Ano, jsme bohati. Zatim. Ale jak toto bohatstvi vyuzivame?

Platime stale bobtnajici byrokracii, ktera se nam ,odvdécCuje” tim, Ze vytvafi dalsi
nesmyslna nafizeni a Spatné alokuje penize z naSich dani. Omezujeme naSe
podnikatele zbyteCnymi povinnostmi, vysokymi odvody, pfikazy a zakazy, a tak je
znevyhodriujeme v globalni konkurenci.

Evropska unie stale neumozriuje vSem svym &lendm rovnopravny pfistup na trh. VUgi
novym Clendm pretrvavaiji diskriminace ve volném pohybu pracovnich sil a nepodafilo
se ani prosadit svobodnou vymeénu sluzeb. Pfitom pravé volny spoleCny trh je
nejvétsi vyhodou EU, z niz profituji vSichni. Merkantilisticka obava vlad nékterych
starych zemi, Ze novacci jim ujedi z jejich blahobytu nepatfi do 21. stoleti.

VétSina evropskych zemi pferozdéluje kolem poloviny vyprodukovaného bohatstvi.
Spatné cilenou socidlni politikou si doma jen rozsitujeme armady nezaméstnanych a
lidi zavislych na socialnich davkach. Na urovni EU platime drahou a neefektivni
spoleCnou zemédeélskou politiku, ktera nam taha penize z kapes, prodrazuje
potraviny, je nespravedliva vic¢i novym ¢lendm EU a navic drti producenty ze zemi
tretiho svéta.
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Spole¢na zemédélska politika je dobrym symbolem vSeho, co trapi dnedni Unii.
Neprospiva nam doma a navic komplikuje vyjednavani v ramci WTO. Pfitom to je
pfece organizace, jejimz prostfednictvim chceme prosazovat nas zajem na
svobodném svétovém obchodé. Jak ale mizeme byt v tomto usili vérohodni, kdyz
globalni obchodni vyménu sami tak brutalné deformujeme?

A jak mohou chudé zemé véfit nasi upfimnosti jim pomoci, kdyz jim takto ucinné
branime v tom, aby si pomohly samy? Zreformujme nasi zemédélskou politiku a pro
obyvatele tfetiho svéta to bude znamenat vic, nez nase humanitarni pomoc.

Evropa je sice bohata. Ale v podpofe védy, vyzkumu a inovaci jako celek zaostava.
PIné souhlasim s Evropskou komisi, Zze se musime vice zaméfit na inovace a nové
technologie. Ale pUljde to ztuha, pokud nezreformujeme neefektivni socialni systémy,
jez spotfebovavaji pfilis mnoho prostfedkd. A zde uz zdaleka takové nadSeni
nepanuje.

Jsme tedy bohati. Ale pokud nezménime dnesni trendy, budeme za par desitek let
relativné chudi. Evropa nutné potfebuje modernizaci. CoZz neznamena nic jiného, nez
vratit se k nasSim tradicnim hodnotam. Ja fikam, Ze jsou tfi: Za prvé SVOBODA, za
druhé SVOBODA, za tfeti SVOBODA.

Co tedy konkrétné musime udélat, aby si Evropa udrzela globalni
konkurenceschopnost a aby nam jednou naSe déti nevyCetly, Ze jsme jim pFedali
snédeny kram?

Za prvé, nesmime dopustit, aby debata o reformé instituci, o tuzsi politické integraci
a danové unifikaci opanovala verejny prostor. Vyzvou dneska je liberalizace.

Za druhé, musime onu liberalizaci dotahnout do konce. Dokoncit budovani
spole¢ného trhu, zajistit vSem rovny pfistup ke ¢tyfem zakladnim unijnim svobodam.
Za treti, v 21.stoleti musime pro podnikatele zajistit stejnou svobodu, jakou méli,.
feCeno s nadsazkou, ve stoleti devatenactém. To znamena snizit dané, odstranit
zbyte¢né regulace, zjednodusSit byrokracii a zruSit omezeni, ktera evropské
podnikatele diskriminuji v globalni konkurenci.

Za ¢tvrté, Evropa musi mit jasno v otazce svych spolecnych hospodarskych zajmu.
Pokud chceme, aby ostatni liberalizovali obchod, aby chranili autorska prava a
patenty, aby nezneuzivali energetickych zdroju k politickému natlaku, musime byt
nejen jednotni. Zaroven také nesmime byt pokrytecti, pokracovat v protekcionismu
reprezentovaném zejména spole¢nou zemeédeélskou politikou.

Za paté, EU musi zUstat otevifena pro nové cCleny. S jistou nadsazkou fikam, ze
Evropa je vSude tam, kde plati evropské hodnoty. Nedopustme, aby se EU ve
faleSnych obavach ze ztraty socialnich jistot zapouzdfila a prestala plnit své
civilizaCni poslani. To plati i pro zemé, jako je Turecko, pro staty Zapadniho Balkanu,
¢i Ukrajinu. Moznost stat se po splnéni patficnych podminek ¢leny EU pusobi na tyto
zemé jako motivacni faktor, aby pokracovaly v reformach a stabilizacnim usili.

Za Sesté, musime vytvofit podminky pro piné uplatnéni nam vlastniho evropského
individualismu. Potfebujeme vice novych patentu, inovaci, Spi¢kovych technologii.
Potfebujeme vzdélavat - a také udrzet - vice SpiCkovych odborniku. Jen tak mizeme
pfekonat demograficky rast a nizSi ekonomické naroky zejména v asijskych zemich a
zvySovat produkci rychleji, nez to dokaze konkurence. Evropsky zplsob mysleni je
tvarci, dejme mu tedy vétsi prostor.

Za sedmé, opustme ideu evropské unifikace. Budoucnost Evropy je naopak v
konkurenci. Unifikace se ocitla ve slepé uli¢ce. Hlavnim motivem zamitnuti Evropské
ustavy voli¢i ve Francii a Holandsku byl strach z poklesu zivotni urovné. Obc&ané
téchto zemi se prosté bali, Ze se jejich socialni vydobytky budou ,unifikovat® s
chudsimi zemémi. Celou situaci dost vystizné vyjadfil britsky denik Financial Times
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ve svém titulku: Zapomente na evropskou hymnu. Dejte nejdfiv do pofadku
ekonomiku

Evropska integrace zkratka nemulze byt cilem sama o sobé. Evropska integrace je
pfinosna jen tehdy, pokud je prostfedkem, ktery slouzi skute€nému cili: zvySovani
prosperity a kvality Zivota ob&anl. To plné platilo v prvnich dekadach evropskych
spoleCenstvi, kdy se odbouravani obchodnich bariér stalo mocnym nastrojem
rostouci konkurence uvnitf spoleCenstvi a tim i konkurenceschopnosti navenek.
Povalecné bohatstvi Evropy neni plodem unifikace, ale konkurence. To musime mit
stale na paméti a neustale zdlrazriovat.

Ja, jako muz z vychodu, si mozna tuto skuteCnost uvédomuiji Iépe, nez néktefi lidé na
zapadé. My jsme Ctyficet let Zili ve spoleCenstvi tak unifikovaném, jak se o tom nesni
ani nejodvaznéjSim eurobyrokratim. V ramci RVHP konkurence prakticky
neexistovala. Ale neexistovala ani prosperita. Jak Fikaji slova pisné jedné Ceské
skupiny: ,Uz se nechcem nikdy vracet tam, kde nam bylo mizerné“. Opravdu
nechceme. Nevstoupili jsme do EU, abychom micky pfihlizeli ttmto snaham a micet
nebudeme.

My prosté vime, Ze cesta unifikace je neefektivni, a to jak uvnitf zemé, tak v
mezinarodnim spoleCenstvi. Tuto znalost jsme draze zaplatili a nehodlame platit
podruhé.

Ostatné i nedavna revize Lisabonské strategie je dikazem toho, ze pfistup ,one size
fits all*, prosté nefunguje. Pokud mame uskuteCnit nutné reformy, musi mit
demokratické vlady moznost volit vlastni postupy s ohledem na specifické domaci
podminky. Chapu, ze pro vlady nékterych zemi, které narazeji na zufivy iracionalni
odpor pfi jakékoli liberalizaCni snaze, by mozna bylo pohodingjsi pfesunout
odpovédnost za zmény v socialni ¢i rozpoctové politice na Brusel. Opét tu ale ocituji
prezidenta Masaryka: ,Ma-li nase demokracie své nedostatky, musime prekonavat ty
nedostatky, ale ne pfekonavat demokracii.”

Potfebujeme tedy Evropu demokratickou, Evropu flexibilni. Potfebujeme Evropu,
ktera vytvori spoleCny ramec nasi svobody, vymezi zakladni pravidla, ale ponecha na
svych ¢lenech, jakou miru politické integrace si zvoli. Tim vSak rozhodné nemam na
mysli tzv. vicerychlostni Evropu, kdy by skupina statli postupovala v integraci hloubéji
ale zaroven by pfimo nebo nepfimo nutila ,opozdilce®, aby se k jadru pfidali, jinak
zustanou perifernimi ¢leny druhé kategorie. Potfebujeme Evropu, v niz nikdo nikomu
nebrani v hlubSi integraci, ale na druhou stranu nikdo nikoho k hlubSi integraci
nenuti.

Takova flexibilni Evropa bude ¢lenské zemé spojovat, nikoli rozdélovat

NaplInéni t&chto cild stalo a stoji na oné zakladni evropské hodnoté: na SVOBODE.
Dnesni Evropu v8ak zachvacuje iracionalni strach ze svobody. Strach, ze svoboda a
konkurence ohrozuje dosazeny blahobyt. Mili pratelé, toto neni hra s nulovym
koncem. O tom, Ze co jeden vydéla, o to musi ten druhy pfijit. O tom, Zze Uspéch
jednéch je postaven na vykofistovani druhych. Odmitnéme spole¢né toto ideologické
haraburdi. Oddanost svobodé pfeci znamena hrat hru s kladnym souctem. Hrajme
hru win-win.

A prfesné z tohoto divodu si dnes velmi si vazim toho, Zze zde, na inauguracni
konferenci MER, mohu stat po boku naSich partnerd z Britské konzervativni strany.
Strany s dlouhou demokratickou tradici a globalnim pohledem na svét. My jsme
oproti tomu stranou mladou. Ale jsme stranou vyrostlou ze stejnych starych kofen(
konzervatismu a ekonomického liberalismu. A proto véfim v nase silné partnerstvi i
do budoucna. Jsou to pravé témata soucasnosti a budoucnosti Evropy, ktera nas
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spojuji, bez ohledu na rozdilnou historickou zkuSenost nasich stran. A ze stejného
ddvodu vim, Ze se naSe fady rozsifi dalSi partnery.

Nenechme se otravit a bojujme za svobodu. Bojujme za svobodu navzdory tomu, Ze
se nas neéktefi budou snazit oznacit za heretiky. MU{j oblibeny spisovatel George
Orwell fekl: ,Svoboda znamena svobodné prohlasit, Ze dvé a dveé jsou Ctyfi. Jestlize
toto je dano, vSechno ostatni z toho vyplyne.” Tézko bych nalezl lepSi pojmenovani
pro Evropu, o jakou usilujeme.

Utad viady CR
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PREKLAD ROZHOVORU VICEPREMIERA MARTINA BURSIKA
PRO RAKOUSKY DENiK DER STANDARD
TEMELIN VNIMAME JAKO REALITU
(15.3.2007)

Zeleni Ceské republiky, ktefi jsou od ledna ve vladé, akceptuji jadernou elektrarnu
Temelin sice s nevoli, ale pfece. Jejich §éf, ministr zivotniho prostfedi Martin Bursik,
varuje v rozhovoru s Robertem Schusterem pfed nezadoucimi nasledky blokad
hranic.

STANDARD: Co soudite jako prvni zeleny ministr zivotniho prostiedi a
vyhlaseny odptrce jaderné energie o rakouské kritice Temelina a o blokadach
hranic?

Bursik: Umim si to jistym zpusobem predstavit, kdyZ v Rakousku existuje vy3Si
sensibilita vi&i otazkam zivotniho prostfedi i rizikim jadernych elektraren. Chapu
tedy RakusSany, ale blokady hranic nejsou feSenim. Navic existuje nebezpedi, ze
kvuli blokadam zacnou podporovat jadernou energii také lidé s pavodné neutralnim
postojem, kterym bude obCas zabranéno prekrocCit hranici.

STANDARD: Budou se ¢esti zeleni ve viadé snazit, aby prosadili odpojeni této
jaderné elektrarny?

Bursik: Vnimame tuto jadernou elektrarnu jako realitu, jakkoliv z toho nemame
radost. Argumenty, jimiz bylo obhajovano dokon¢eni Temelina, nebyly korektni. Jako
protitah nebyl napfiklad ukonen provoz severoCeskych hnédouhelnych elektraren.
Nebylo to ani tak, Zze by zemi bez Temelina hrozil nedostatek elektrického proudu.
Pravé naopak, Ceska republika dnes patfi k evropskym zemim, které elektricky
proud exportuji. Vzhledem ke stalym nedostatkim je vSak efektivnost Temelina
krajné podprimérna.

Pfi koali€nich jednanich jsme prosadili, Ze vlada neplanuje nové jaderné elektrarny.
Soucasneé je vSak také pravda, ze odstoupeni od Temelina sjednano nebylo.

STANDARD: Nova rakouska spolkova vlada vsak presto trva na takzvané
,hulové varianté“, tedy na odpojeni Temelina. Jak to bylo v Praze prijato?
Bursik: Byli jsme prekvapeni. Zda se mi, ze to néjak patfi k rakouské politice;
politikové védi, ze vefejné minéni je velmi kritické vuci jaderné energii a zvlasté k
Temelinu. Myslim vSak, Ze ze strany Rakouska to nyni nebude na pofadu jednani.
Byl bych rad, kdybychom navazali mnohem uZsSi spolupraci v souvislosti s jinymi
tématy v oblasti ochrany zivotniho prostfedi a ziskavani energie, kde je Rakousko
velmi silné. Mira, v niz jsou v Rakousku vyuzivany obnoviteIné zdroje, napfiklad
biomasa k topeni, je enormni. Chceme se podilet na téchto zkuSenostech a ja mam
velky zajem o spolupraci.

STANDARD: Nakolik se rozchazeji stanoviska expertii obou zemi, ktera hodnoti
dosazené bezpecnostni standardy Temelina tak, jak byly dohodnuty v dohodé z
Melku?

Bursik: Poskytl jsem ¢eskému ministerstvu zahrani¢nich véci expertni analyzu mého
ministerstva, v niz se upozornuje na to, Ze by ve dvou konkrétnich pfipadech mohly
existovat ur€ité namitky — mimo jiné u bezpecnostnich ventild. Dokud vSak neni
formulovana oficialni vyhrada ze strany Rakouska, neda se o ni¢em jednat. Jakmile
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bude tato vyhrada prezentovana, budu se zasazovat o to, abychom svym
povinnostem dostali.

STANDARD: Nejen na jadernou energii, ale i na planovany systém
protiraketové obrany USA maji ¢esti zeleni nazor, ktery se liSi od obou partneru
ve vliadé. Mohlo by se toto pro zelené stat otazkou koalice?

Bursik: Vyjadrili jsme podminku, Zze vlada USA musi prohlasit, Zze chape tento
systém jako soucast budouciho obranného systému NATO. Kromé toho musi
souhlasit také nasi partnefi v Radé NATO a v EU. Potom by bylo radarové zafizeni
pro nas pfijatelné. O systému protiraketové obrany neni v koaliéni smlouvé nic
uvedeno, nase dalSi setrvani ve vladé bychom tedy timto nepodmiriovali.

www.zeleni.cz
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TISKOVY BRIEFING PREDSEDY VLADY ¢R MIRKA TOPOLANKA
A MINISTRA ZAHRANICNICH VECI SLOVENSKE REPUBLIKY JANA KUBISE
V PRAZE
(16.3.2007)

Martin Schmarcz, feditel tiskového odboru Ufadu vlady CR (dale MS): Dobry
den, damy a panové, ja vas vitam na kratkém briefingu po pracovnim setkani
predsedy Ceské vlady pana Mirka Topolanka a slovenského ministra zahrani¢i pana
Jana Kubise. V uvodu vas pan ministr Kubi§ a pan premiér Topolanek kratce
seznami se zaveéry jednani, poté bude prostor pro maximalné dva dotazy. Nyni
davam slovo panu ministrovi Janu KubiSovi. Prosim.

Jan Kubis, ministr zahranic¢nich véci Slovenské republiky (dale JK): Dakujem
veimi pekne. Pan predseda vlady, ja som v prvom rade veimi vdaény za to, Ze sa
mdbze uskuto€nit tato oficialna navsteva, ktora vlastne potvrdzuje ten vysoky rytmus
nasich stykovych akcii, ktoré len zase zdoéraznuju nadstandartny charakter nasSich
vztahov. J& som velmi rad, Ze sme aj podas nasho stretnutia mali moznost
prerokovat' také najzakladnejSie otazky, ktoré stoja pfed nasSimi bilateralnymi, ale aj
mezinarodnymi vztahmi su€asnosti. Vyuzil som prilezitost, a chcem to urobit’ aj tu,
aby som podakoval za to, Zze napr. CR umoznila Slovenskej republike skladovat
svoje nudzové zasoby pre pripad nejakych nahlych situacii energetickych surovin, a
to je zase len jeden z d6kazov ako spolu dobre vychadzame, tato absolutna dévera.
Vypravali sme si pochopitelne o otazkach Schengenu, jednoducho sme potvrdili, Zze
pre obyvatelov a ob&anov oboch nasich $tatov neméze existovat ni¢ lepsieho, nez
ked aj v tejto suvislosti jednoducho zmiznl akékolvek naznaky hranic k 1. 1. 2008.
Ja som potvrdil pevné odhodlanie vlady SR, ak by tomu tak bolo, podakoval som tak
isto za ochotu a pripravenost nasich ¢eskych kolegov pomoct nam v pripade, keby
sme takuto pomoc potrebovali. Hovorili sme o otazkach viz, pokial ide o cestovanie
do USA a ocenili sme suc€asné kroky ¢i uz legislativy, ale aj administrativy, ktoré by
nas mohli priviest k takémuto bezvizovému styku. My oCakavame, ze sa budeme
moct zaradit’ do Siku tych ostatnych Clenskych Statov EU, ktoré uz dneska profituju z
bezvizového styku. OCakavame tak isto ich pomoc a ich solidaritu s nami v tomto
usili. Vypravali sme sa o hospodarskej spolupraci, o kulturnych vztahoch, hovorili
sme o niektorych medzinarodnych otazkach, takze, mozno velmi struéne urgité
shrnutie. A chcem este raz podakovat za tuto moznost oficialnej navstevy so Sirokou
8kalou stykovych podujati a rozhovorov, ktoré som mal. Dakujem, pan predseda
vlady.

MS: Nyni ma slovo pan premiér Ceské vlady pan Mirek Topolanek.

Mirek Topolanek, predseda vlady CR (dale MT): Dékuji, pane ministfe. Vazené
damy, vazeni panoveé, ja myslim, ze dokladem toho, jak Casto se vidime, je, Ze se
vidime opét po tydnu, protoZze jsme se s panem ministrem naposledy vidéli na
Evropské radé v Bruselu ve Ctvrtek a v patek. A toho se také tykala urcita reflexe
zasedani Evropské rady, a fekl bych, uspésny spolecny postup, nejenom naSich
dvou zemi, ale zemi, vétSinou novych, které meély trochu problém s tim velmi
ambiciéznim cilem Evropské komise a némeckého pfedsednictvi, a byli jsme to
pravé my, a nasSe zemé, které nakonec umoznili Angele Merkel a némeckému
pfedsednictvi tento ambiciézni cil, za cenu, samoziejmé&, kompromisu do
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zavéreCnych ujednani Evropské rady dostat. To, Ze se Evropska unie, a jeji zemé,
zavazaly do roku 2020 snizit emise CO2 o 20 % a to, Ze se zavazaly k zavaznému
parametru naplnéni 10 % vyuzivani biopaliv a to, Zze EU v priméru snizi nebo
zabezpeci podil obnovitelnych zdroji energii na energetickém mixu ve vysi 20%, jsou
cile, které jsou velmi ambiciézni a my jsme k nim, at se to bude zdat paradoxni,
pfispéli pravé proto, Ze jsme dosahli pro nase zemé& zhodnoceni toho naseho
potencialu pro obnovitelné zdroje a zhodnoceni stavu podilu obnovitelnych zdrojl, a
proto jsme vubec tento UspéSny vysledek umoznili. Ta druha véc, o které jsme
hovofili, a kterou, myslim, pan ministr, ktery jinak fekl drtivou vétSinu z téch nasich
rozhovoru, z toho obsahu, je, samoziejmé&, spoluprace Visegradské 4. Slovensko je
nyni pfedsednickou zemi Visegradu, my po nich to Zezlo budeme pfFebirat. A hovofili
jsme se o spolupraci ve Visegradské 4 a hovofili jsme o tom, jakym zpusobem vyuzit
naseho ¢eského predsednictvi v 1. pololeti roku 2009, predsednictvi Evropské radé,
pro naplnéni spole¢nych zajmu Visegradské 4, coz by mohlo byt i obsahem &eského
pfedsednictvi v pfistim roce, které pravé prevezmeme od naSich kolegl. Ty diskuse
jsou vzdycky velmi konkrétni, velmi pratelskeé, a ja k tomu v této chvili, co fekl pan
ministr, nemam vice co dodat.

MS: Prosim, nyni je prostor pro vase dva dotazy, které se tykaji ¢esko-slovenskych
vztaha. Televize Markiza.

Martin Maruniak, televize Markiza: Ja by som sa opytal oboch panov. Pan minister,
vy ste hovorili o nejakych problemoch, respektive, problematickych okruhoch, ktoré
teraz ste zacali rieSit. M6zte byt konkrétnejsi?

MT: To jsou dveé rizné véci, ne?

JK: Spolo¢né otazky, to nie su problematické otazky. Ale spolo¢né otazky, ktoré
mame, a je to napr. rozvoj energetiky. Nas spolo¢ne zaujima energeticka
bezpecnost, €i uz v ramci EU, ale pochopitelne jednotlive nase krajiny. My dneska si
staviame, ako vlada, urc€ité ambiciézne ciele, hovorime napr. o rozvoji aj jadrovej
energetiky. Spominalo sa tu na zavery Eurdpskéj rady, ktoré nas smeruju na
vyuzivanie obnovitelnych zdrojov energie, ako k tomuto budeme pristupovat. A my
sme sa vypravali napr. o tychto okruhoch, Ze to nie su problémy v tom zmysle, Ze by
vznikaly nejaké rozpory, ale su to otazky, ktoré chceme rieSit’ aj spoleCnymi krokmi a
spolupracou.

Martin Maruniak, televize Markiza: Mbzete byt konkrétnejSi vo vztahu k
Schengenu, alebo k tym americkym vizam, mate nejaky spolecny postup, respektive,
u pana ministra Schwarzenberga ste hovorili o tom, Ze ¢eska strana je pripravena v
pripade nejakych problémov pomoct.

MT: Tak, ja myslim, Ze vstup do Schengenského prostoru a bourani téch zavor na
Silvestra 2007 ma tak hlubokou symboliku, Ze spoluprace pana ministra Kalinaka a
pana ministra Langera je bezprostfedni. Myslim si, Ze je stanoven harmonogram,
jsou témérf po dnech kontrolovany ukoly, to jak na Ceské strang, tak, samoziejme, ve
Slovenské republice. Vime, kde jsou ty problémové body, a ty se budeme snazit
vyfesit a to, ze ty problémové body mizeme fesit spole¢né, to je jenom vyhoda toho,
Ze jsme schopni spolu bezproblémové komunikovat. Ja& detaily neznam, vim, Ze
Slovenska republika, protoze ma zabezpedovat vnéjSi schgengenskou hranici, to ma,



-23 -

nepochybng, komplikovangjsi jak CR, kterd je vnittni zemi budouciho
Schengenského prostoru. Nicméné, to je oblast, kde probiha naprosto bezprostfedni
a velmi uzka komunikace, a to je dobfe. Co se tyka viz — myslim si, Ze ten spolecny
postup uz jsme davno zahdgjili. Byla vytvofena koalice pro vizovou rovnopravnost a
to, Zze se nam podafilo dosahnout toho, Ze americky kongres tu véc projednava,
zabyva se ji, to je jedna véc. Na druhou strané nas spolecny postup v EU, protoze to
znamena, samozfejmé, i pfipadné zmény v ramci bezvizového styku zemi EU,
néjakeho nového pfistupu USA. Ta jednani probihaji, my konzultujeme spoleCny
postup, protoZze mame absolutné totozny zajem.

MS: Prosim, posledni dotaz.
Redaktorka, Slovenska televize: Hovofili jste o umisténi radar na izemi CR?

MT: Ja se pfiznam, Ze jsme spolu sedéli spolu dost dlouho, a tu véc jsme nefesili,
mimo jiné také proto, a to si myslim, ze chape i slovenska strana, Ze vlastné k
nicemu oficialnimu jesté nedoslo a &ekame vsichni na nétu, kterou CR odesle jako
odpovéd na americkou notu. Potom, samoziejmé, a o tom jsme si kratce néco fekli,
CR bude mit zajem, aby svym sousediim, mezi které patfi i Slovenska republika,
tento zajem oficialné oznamila, seznamila ty zemé se vSemi aspekty té projednavané
véci, protoZe to, jestli na Ceském, a pfipadné polském, uzemi bude umisténa
protiraketova obrana, o tom rozhodnou parlamenty pfisluSnych zemi mozna nékdy za
rok. Nicméné, slusi se, a ja jsem to slibil, Ze ta informovanost a to, o co vlastné jde a
co by to znamenalo pro spole¢nou obranu evropskych zemi, o tom v momenté, kdy
vubec oficialné zaCneme jednat s AmeriCany, tak o tom budeme, samoziejmé,
informovat i slovenskou vladu, slovenského premiéra, slovensky lid.

JK: Je to tak, mézem len potvrdit.
MS: Damy a panové, ja vam dékuji za pozornost.

Urad vlady CR
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PROHLASENi PREDSEDY VLADY CR M. TOPOLANKA
K PRIPRAVE BERLINSKE DEKLARACE
(22.3.2007)

Vzhledem k opakujicim se dezinterpretacim postoje vlady k pfipravé Berlinské
deklarace povazuji za nutné sdélit nasledujici:

Ceska vlada nezaslala némeckému predsednictvi zadnou oficialni stiznost. Pouze
jsem prostfednictvim svého prostfednika Jana Zahradila 19. bfezna po jednani s
prezidentem Vaclavem Klausem odpovédél na dopis zmocnénce némecké spolkové
kanclérky Uwe Corsepia, abych sdé&lil nazor na ptipravu Berlinské deklarace. Slo o ffi
body:

1. Informoval jsem némeckou stranu, ze CR bude pfi podepisovani Berlinské
deklarace zastupovat prezident Vaclav Klaus. Zaroven jsem vyjadfil politovani nad
absenci oteviené debaty o tomto textu stejné jako nad tim, Ze jsme dosud neobdrzeli
cely text deklarace. V dasledku toho nebude moci vlada pfijmout zadné oficialni
stanovisko. Ceskéa pozice se bude moci utvofit teprve po obdrzeni kompletniho textu,
napfiklad béhem jednani Rady EU v Berliné. Vyjadfil jsem nadéji, ze debata nad
evropskou ustavou bude probihat jinym zplsobem.

2. Vyjadfil jsem prekvapeni nad tim, ze podle (zatim neoficialnich ) informaci ma
byt deklarace signovana pouze némeckou kancléfkou Merkelovou, prfedsedou
Evropské komise Barrosem a pfedsedou EP Potteringem. V tom pfipadé bychom to
brali tak, ze némecké prezidentstvi pfebira plnou odpovédnost za text deklarace a je
na &lenskych statech véetné CR, jak jej budou interpretovat.

3. V souvislosti s pfedchozim bodem jsem sdélil némeckému predsednictvi, ze
pokud bude v textu zminka o tom, Ze do voleb do EP v roce 2009 maji byt obnoveny
zaklady, na kterych stoji EU, nebudeme si to vykladat jako explicitni ani implicitni
zavazek vztahujici se k Ustavnimu procesu. VyjadFil jsem také jménem CR prFani, aby
v textu nebylo konkrétni datum vibec zmifiovano.

Povazuji za potiebné k tomu jesté doplnit, Ze o ucasti prezidenta Vaclava Klause na
Evropské radé v Berliné bylo rozhodnuto dlouho dopfedu na zakladé naS$i vzajemné
dohody, podle které se premiér ucastni v tomto pololeti dvou summita s exekutivnim
charakterem a prezident slavnostniho summitu v Berliné. Toto rozdéleni kompetenci
vychazi z ustavy a bylo béznou praxi i za minulych viad. BEhem posledniho jednani
Evropské rady v Bruselu jsem také béhem pracovni velefe informoval pfitomné
hlavy delegaci, ze Berlinskou deklaraci bude podepisovat prezident Vaclav Klaus.

Ufad vlady CR
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CLANEK PREMIERA M. TOPOLANKA
PRO DENIiK MF DNES
NEROZMENUJME EVROPU NA DROBNE
(23.3.2007)

Evropa slavi padesat let od podpisu Rimskych smluv. Mnozi se v té souvislosti ptaji,
jaky novy obsah dat evropské integraci, jaké nové cile pred ni postavit, jaké nové
poselstvi sdélit obanum. Myslim, Ze nic takového nepotfebujeme. Drzme se hodnot,
na kterych plvodni spolecenstvi vzniklo: miru, bezpeci, prosperity, svobody.

Uz nas prvni prezident Masaryk fikal, Zze staty se udrzuji témi idealy, na kterych
vznikly. Plvodni cile evropské integrace jsou natolik silné, natolik nosné, natolik
univerzalni, Zze pretrvaly padesat let a klidné vydrzi i dalSi staleti. V8e, co k nim maze
byt (uméle) pfidano, bude slabsi, méné inspirujici, hGife obecné sdilené.

Pavodni evropské cile obsahuji z&kladni hodnoty, bez nichz lidsky Zivot ztraci
zasadnim zplUsobem kvalitu. To, Ze dnes tyto cile povazujeme za samoziejmost, by
nas rozhodné nemélo vést k tomu, abychom zapominali, které kameny tvofi skute¢né
zaklady evropské integrace: mirova spoluprace byvalych nepfatel a zduraznéni role
volného trhu jako nejucinnéjsSiho nastroje vSeobecné prosperity.

Ani jedna ze zakladnich hodnot nebyla po druhé svétové valce samozifejma. Dlavéra
mezi narody Evropy byla silné otfesena. Volny trh mél tvrdé odpuarce jak v
nastupujicim socialismu, tak v prFetrvavajicim merkantilistickém protekcionismu.
Presto otcové zakladatelé dokazali dat Evropskému spoleCenstvi dynamiku, ktera
pretrvava dodnes. Uspéli navzdory Spatnym historickym zku8enostem, navzdory
konfrontaci s ideologickou masinerii impéria zla.

Tento uspéch navzdory osudu je onim zasadnim poselstvim, které bychom méli
sdélit obanim mirové a prosperujici Evropy. Cokoli dalSiho je malichernou snahou
prosadit své aktualni politické cile na pozadi historického uspéchu. Zminky o
globalnim oteplovani, o reformé instituci, o socialnich pravech tfeti generace - a
potencialné o x dalSich vécech - pouze rozmélnuji ducha evropské integrace a
zbyteCné vnaseji mezi Clenské zemé EU rozkol.

Samoziejmé, kazdy by rad do oslavy téch padesati let pfidal néco svého, néco, co on
sam poklada pravé ted za dulezité. Ale to pfipomina snahu pejska s koci¢kou upéct
dort z co nejvétdiho mnozstvi ingredienci. Drzme se radéji toho, co se osvédcilo a co
nas spojuje, nez abychom se vydali cestou experimentu, u nichz je dopfedu zfejmé,
Ze nas budou pouze rozdélovat.

Mir, bezpeci, prosperita, svoboda. To nejsou malé cile - a zaroven jde o cile, které
nejsou nikdy spinény, a tedy ani vyCerpany. Evropu ¢eka dlouha cesta posilovani své
vlastni bezpec€nosti. Nyni neni sama schopna branit se teroristickym hrozbam, natoz
obstat v ostrém valecném konfliktu, a je prakticky zcela odkédzana na pomoc USA. Na
mezinarodnim poli je EU stale slabym hracem.

Rovnéz tak je tfeba hodné udélat pro dlouhodobé zaruky prosperity. Neni dokonCena
plna liberalizace vnitiniho trhu, nejsou odstranény diskriminace v pfistupu ke Ctyfem
zakladnim svobodam, bariéry v podnikani, zbyteéné regulace a byrokracie. Unie také
musi byt jednotnéjsi a silngjSi pfi hajeni svych globalnich obchodnich zajmu. Ambice,
odvaha, uspéch, tato slova znéji dnes Evropou. Ano, mé&me ambici a odvahu
uspésné napliovat plvodni a stale zivé idealy evropské integrace. Povznesme se
nad aktualni ideologické rozpory a poméfujme budoucnost onim uctyhodnym
pulstoletim. Nerozménujme Evropu na drobné.

www.ods.cz
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TISKOVA KONFERENCE PREDSEDY VLADY CR M. TOPOLANKA
PO JEDNANi DELEGACi DANSKEHO KRALOVSTVi A CESKE REPUBLIKY
V HRZANSKEM PALACI
(24.3.2007)

Martin Schmarcz, feditel tiskového odboru Ufadu viady CR: Dobré odpoledne,
damy a panové, ja vas vitam na tiskové konferenci po jednani delegaci Danského
kralovstvi a Ceské republiky. S jeho vysledky vas seznami premiér vliady Danského
kralovstvi pan Rasmussen a ¢esky premiér Topolanek. Jako prvni ma slovo premiér
Ceské vlady pan Topolanek.

Mirek Topolanek, piredseda vlady CR: Dékuji. J& jsem velmi rad, Ze premiér
Rasmussen na své cesté do Berlina se kratce zastavil v Praze. Méli jsme osobni
setkani, potom setkani delegaci, a nakonec pracovni ob&d. Takze, méli jsme fakticky
nékolik hodin na to, abychom si sdélili své pozice v celé fadé otazek. Samoziejmé,
Ze jsme nemohli nezminit i jeho cestu do Berlina, Berlinskou deklaraci, zbyteCny
rozruch kolem &eské pozice. Myslim si, Ze oslava 50ti let od Rimskych smluv bude
velmi dustojnd, a v tomto smyslu jsme se na tom jisté shodli. Daleko hlubsi diskusi
jsme vénovali tomu, co bude nasledovat. To je, samozfejmé&, prace na
institucionalnich reformach, na smlouvé, ktera by upravovala nebo redefinovala tu
pozici, kterd nebyla doposud schvalena. A mluvili jsme také, samozfejmé, o
aspektech, které provazeji tento smluvni ramec, jako je pfipadné rozSifeni EU,
reformy s tim souvisejici apod. Diskutovali jsme o celé fadé otazek, které mame
spoleéné. Myslim si, ze Dansko i CR jsou zemé&, které jsou soucasné& v EU a
souCasné v NATO. Diskutovali jsme o zkuSenostech se zakladnou v Gronsku.
Myslim, Ze postoj Danska v tomto sméru je stejny jako postoj CR. Diskutovali jsme
nékteré ekonomické otazky, ale tady Zzadné problémy nemame. Vzajemny obchod
roste velmi vyznamnym tempem a bilance je vyrovnana. TéSime se vzajemné dluvére
v ekonomické oblasti. Diskutovali jsme, samozfejmé, celou fadu dalSich otazek,
kromé jiného i 0 naSi touze vstoupit do schengenského prostoru. A myslim si, ze to
jednani bylo velmi zajimavé a velmi oteviené.

Martin Schmarcz, feditel tiskového odboru Ufadu vlady CR: Nyni ma slovo
predseda vlady Danského kralovstvi pan Rasmussen.

Anders Fogh Rasmussen, predseda vlady Danského kralovstvi: Jesté jednou
dékuji za vrelé pfivitani, pane premiére. Chtél bych také podékovat za tu prilezitost
prijeti a moznosti diskutovat béhem nasi zastavky na cesté k oslavam 50. vyroCi EU,
které se odehraje v Berliné. Chtél bych fici, Ze naSe bilateralni vztahy jsou vynikajici.
Vazim si velice Uzké spoluprace s CR jak ve strukturach EU, tak i ve strukturach
NATO. A co jsem obzvlasté potéSen, ze skute€né vzristaji a kvetou obchodni vztahy
mezi naSimi obéma zemémi. Budeme v Berling, jak uz zde bylo naznaceno, slavit 50.
vyrodi uzavieni Rimskych smluv, coZ je v podstaté 50. vyrogi EU. Myslim si, Ze bude
co slavit, protoze za téch poslednich 50 let evropsky projekt doznal skuteCné
vyznacnych, uspésnych vysledkd, at se to tyka rozSifeni EU, at' se to tyka toho, ze
jsme vytvorili kontinent miru, kontinent svobody a prosperity, at’ se to tyka vytvoreni
jednotného spole¢ného trhu, ze kterého nyni téZi jak staré, tak i nové Clenské staty.
Co se ty€e budoucich vyzev EU, myslim si, Ze mezi né patfi velice znama traktovana
témata, jako napf. klimatické zmény, environment obecné, samoziejmé, také
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bezpeénost obyvatel. A myslim si, rovnéz i snaha o to, aby evropsti obané hovofili
silnéjSim hlasem nebo byli vice slySet na mezinarodni scéné. Také jsme hovorili o
Ustavni smlouvé&, vyménili jsme si svoje nazory. Co se tyge pozice &i nazoru Danska,
myslime si, ze Ustavni smlouva je dobry dokument, Ze piedstavuje docela dobry
ramec pro spolupraci 27 ¢lenskych statu, ktery je lepSi nez sou¢asna dohoda z Nice.
Chtéli bychom, a preferovali bychom, velice rychly proces. Chtéli bychom, aby se
politicky tento dokument a vSechny tady tyto negociace odehraly do konce tohoto
roku s tim, Zze by vyhledové tato smlouva byla schvalena do roku 2009, tedy do
evropskych voleb. DalSi blok nasi diskuse se tykal energetiky, energetické politiky a
zde bych chtél rovnéz vyjadfit svoje potéSeni nad tim, ze jsme se dohodli, ze mezi
CR a mezi Danskem by méla byt t&sné&jsi spoluprace na poli energetiky.

Martin Schmarcz: Damy a panové, nyni je ¢as pro vase dva az tfi dotazy vzhledem
k tomu, Ze jednani se malinko protahlo a pan premiér Danského kralovstvi odléta do
Berlina. Prosim, Ceska televize.

Bohumil Vostal, redaktor, Ceska televize: Dotaz v anglictiné.

Anders Fogh Rasmussen: V Dansku jsme zvykli na kritickou debatu, co se tyka
konkrétnich evropskych zalezitosti. Jisté vite, ze v roce 1992 obCané Danska odmitli
Maastrichtskou smlouvu. V roce 2000 to zase byla ména euro, kterou odmitli. To
znamena, jsme zvykli na tuto kritickou debatu. Na druhé strané, podle poslednich
prizkumu, vypada to tak, ze vétSina Danl podporuje evropsky proces a uvédomuje
si nutnost vzajemné spoluprace v ramci nadnarodnich struktur. A uvédomili jsme si,
Ze jeden druhého potfebujeme. To znamena, tyto dvé véci nejdou k sobé v protikladu
nebo neodporuji si. A co se tyCe konkrétné Berlinské deklarace, myslim si, Zze zde
nebude zadny problém s jejim schvalenim. My povaZujeme jeji text za velice dobry,
strucny, jasny.

Mirek Topolanek: Ja na to musim reagovat, protoze ta otazka byla zavadéjici a
fascinuje mé, Ze Ceska televize méa detailni znalosti z rozhovoru Angely Merkel jak
se mnou, tak s Vaclavem Klausem, protoze ta otazka byla polozena velmi negativne.
Musim Fici, Ze ty rozhovory byly velmi pozitivni. Mimochodem, soucasti té nasi
diskuse byla diskuse i o té danské cesté EU, ktera vibec nebyla jednoducha. A
myslim si, Ze ten dansky pfiklad je pro nas zajimavy, a ja jsem pouze zadal, aby tak,
jako oni potfebovali néjaky €as na to, aby akceptovali nékteré evropske realie, tak ten
¢as my chceme, samoziejmé, take.

Martin Schmarcz: Prosim, dalSi dotaz.

Lucie Petrova, CTK: Dobry den. Ja bych méla dvé otazky. Jedna je na naseho pana
premiéra, jak se diva na ten dansky nazor, ze by Dansko cht&lo novou Ustavni
smlouvu do roku 2009, kdy CR bude pfedsedat EU? Pokud vim, tak vy jste nechtéli,
aby toto napf. bylo v té deklaraci. A druha otazka je pro danského premiéra, kdy
Dansko plné otevfe pracovni trh Cechtim? Dé&kuiji.

Mirek Topolanek: Je zcela evidentni, Ze do roku 2009, kdy jsou volby do
Evropského parlamentu, musi byt vyfeSeny nékteré doposud nevyfeSené otazky,
které smlouva z Nice nefesi. To, jestli to ma byt feSeno novou Ustavni smlouvou,
nebo renegociovanou Ustavni smlouvou, nebo né&jak jinak, to my nepfedjimame. Ten
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termin, ovdem, v tomto smyslu na zménu nékterych zalezitosti akceptujeme. Co se
tyCe té posledni pasaze Berlinské deklarace, nase vysvétleni obnoveni spolecného
zakladu EU my chapeme, v ramci toho nase pochopeni Berlinské deklarace, jako
navrat k pavodnim hodnotam, a v tomto smyslu s tim textem souhlasime.

Anders Fogh Rasmussen: Nejprve bych chtél podotknout, Ze jsem pIné pro volny
pohyb pracovni sily v Evropé. Za druhé bych chtél takeé Fici, Zze pfistup na dansky trh
je naprosto volny za predpokladu splnéni jedné podminky, a to je, aby zahranicni
délnici nebo pracovnici pracovali za stejnych podminek jako domaci dansti
pracovnici, a je to hlavné proto, abychom zabranili jakékoliv diskriminaci vuci tém
nové pfichozim, tedy cizim zaméstnancim. Chtél bych jesté dale zdlraznit, Ze
pracovni silu potfebujeme, protoze v Dansku, co se tyCe zaméstnanosti, tak mame
nezameéstnanost na velice nizké urovni, potfebujeme pracovni silu a chtél bych tedy
zduraznit, Ze Cesti pracovnici jsou v Dansku vitani.

Mirek Topolanek: My jsme ten problém, samozfejmé, feSili. Myslim si, Ze Danové
jsou v tomto smyslu dale nez my, protoze oni minimalni mzdu zruSili. Myslime si, ze
to je spravna cesta, a s tim souvisi, samozifejmé, i obava z platového dumpingu nové
pfichozich zaméstnancl a ten jejich postoj, pfestoze usilujeme o zruSeni moratoria
na volny pohyb pracovnich sil, tak ten jejich postoj chapeme.

Martin Schmarcz: Damy a panové, dékuji obéma premiérim a dékuji vam za
pozornost.

Utad viady CR
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ZNENI BERLINSKE DEKLARACE
PROHLASENI U PRILEZITOSTI 50. VYROCi PODPISU RIMSKYCH SMLUV
(CESKA A ANGLICKA VERZE)
(25.3.2007)

Obsah dokumentu, ktery u pfilezitosti 50. vyro&i podpisu Rimskych smluv pfijali 25.
bfezna 2007 predstavitelé Evropské unie.

Berlinska deklarace
Prohlaseni u prilezitosti 50. vyro€i podpisu Rimskych smiuv

Evropa byla po staleti ideou, nadé&ji na mir a porozuméni. Tato nadéje se stala
skuteCnosti. Sjednoceni Evropy nam umoznilo zit v miru a blahobytu. Pfineslo
pospolitost a prfekonalo rozdily. Kazdy ¢len napomohl ke sjednoceni Evropy a k
posileni demokracie a pravniho statu. Lasce ke svobodé, kterou projevili lidé ve
stfedni a vychodni Evropé, vdéCime za to, Ze nepfirozené rozdéleni Evropy je nyni s
kone€nou platnosti véci minulosti. K evropské integraci jsme dospéli na zakladé
poznani z krvavych stfetd a z minulosti plné utrpeni. Dnes Zijeme spolec¢né tak, jak to
nebylo mozné nikdy predtim.

My, obCané a obCanky Evropské unie, jsme sjednoceni k naSemu prospéchu.

.
V Evropske unii uskuteciiujeme své spolecné idealy: nejduleZitéjsi je pro nas Clovek.
Jeho dustojnost je nedotknutelna. Jeho prava jsou nezadatelna. Zeny a muzi maji
stejna prava.

Usiluieme o mir a svobodu, demokracii a pravni stat, o vzajemnou uctu a
odpovédnost, o blahobyt a bezpecnost, toleranci a u€ast, o spravedinost a solidaritu.

ZpUsob, jakym spole¢né zZijeme a pracujeme v Evropské unii, je jedineCny. Tato
skuteCnost se projevuje v demokratickém spolupusobeni ¢lenskych statd a
evropskych instituci. Evropska unie je zalozena na rovnopravném a solidarnim
souziti. Tak umoziujeme spravedlivé vyvazeni zajmu &lenskych statd.

V Evropské unii ctime svébytnost a rozmanité tradice jejich ¢lenu. Oteviené hranice
a zivouci pestrost jazyku, kultur a nabozZenstvi nas obohacuji. Mnohych cilu
nem(izeme dosahnout osamocené&, nybrz pouze spoleénymi silami. Ukoly si mezi
sebe déli Evropska unie, Clenské staty a jejich regiony a obce.

Il.
Stojime pred velkymi vyzvami, které se nezastavi na hranicich jednotlivych statd.
Nasi odpovédi je Evropska unie. Pouze spole€né muizeme svlj evropsky
spoleCensky ideal uchovat i v budoucnu pro blaho vSech ob&ani a obc¢anek
Evropské unie. Tento evropsky model v sobé spojuje hospodarsky uspéch a socialni
odpovédnost. SpoleCny trh a euro nas Cini silnymi. Tak mudzeme rostouci
celosvétovou provazanost ekonomiky a stale vétSi hospodarfskou soutéZz na
mezinarodnich trzich utvafet podle svych hodnotovych pfedstav. Bohatstvi Evropy



-30 -

spociva ve védomostech a dovednostech jejich obyvatel; ty jsou klicem k rastu,
zaméstnanosti a socialni soudrznosti.

Spole¢né budeme potirat terorismus, organizovanou trestnou €innost a nedovolené
pfistéhovalectvi. Budeme hdijit pravo na svobodu a obCanska prava i v boji proti jejich
odpurcim. Rasismus a xenofobie nesméji uz nikdy dostat Sanci.

Zasazujeme se o to, aby se konflikty ve svété feSily mirovou cestou a aby se lidé
nestavali obétmi valky, terorismu nebo nasili. Evropska unie chce podporovat
svobodu a rozvoj ve svété. Chceme potlacit chudobu, hlad a nemoci. V tomto usili
chceme i nadale zaujimat vedouci ulohu.

Chceme spole¢né postupovat v oblasti energetické politiky a ochrany klimatu a
pfispét k odvraceni globalni hrozby, kterou pfedstavuje zména klimatu.

M.
Evropska unie bude i v budoucnu stavét na své otevienosti a sou¢asné na vuli svych
¢lenu spolecné posilovat vnitfni rozvoj Evropské unie. Evropska unie bude i nadale
prosazovat demokracii, stabilitu a blahobyt za svymi hranicemi.

Sjednocenim Evropy se splnil sen pFfedchozich generaci. NaSe déjiny nam
pripominaji, ze tento uspéch je tfeba uchovat pro budouci generace. Proto je tfeba,
abychom politickou podobu Evropy neustale pfizpisobovali dobé. Proto jsme dnes,
50 let po podpisu Rimskych smluv, jednotni v Usili postavit do voleb do Evropského
parlamentu v roce 2009 Evropskou unii na obnoveny spole¢ny zaklad.

Nebot vime, Ze Evropa je nasi spoleCnou budoucnosti.

Declaration on the occasion of the fiftieth anniversary
of the signature of the Treaties of Rome

For centuries Europe has been an idea, holding out hope of peace and
understanding. That hope has been fulfilled. European unification has made peace
and prosperity possible. It has brought about a sense of community and overcome
differences. Each Member State has helped to unite Europe and to strengthen
democracy and the rule of law. Thanks to the yearning for freedom of the peoples of
Central and Eastern Europe the unnatural division of Europe is now consigned to the
past. European integration shows that we have learnt the painful lessons of a history
marked by bloody conflict. Today we live together as was never possible before.

We, the citizens of the European Union, have united for the better.

.
In the European Union, we are turning our common ideals into reality: for us, the
individual is paramount. His dignity is inviolable. His rights are inalienable. Women
and men enjoy equal rights.
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We are striving for peace and freedom, for democracy and the rule of law, for mutual
respect and shared responsibility, for prosperity and security, for tolerance and
participation, for justice and solidarity.

We have a unique way of living and working together in the European Union. This is
expressed through the democratic interaction of the Member States and the
European institutions. The European Union is founded on equal rights and mutually
supportive cooperation. This enables us to strike a fair balance between Member
States' interests.

We preserve in the European Union the identities and diverse traditions of its
Member States. We are enriched by open borders and a lively variety of languages,
cultures and regions. There are many goals which we cannot achieve on our own,
but only in concert. Tasks are shared between the European Union, the Member
States and their regions and local authorities.

Il.

We are facing major challenges which do not stop at national borders. The European
Union is our response to these challenges. Only together can we continue to
preserve our ideal of European society in future for the good of all European Union
citizens. This European model combines economic success and social responsibility.
The common market and the euro make us strong. We can thus shape the increasing
interdependence of the global economy and evergrowing competition on international
markets according to our values. Europe's wealth lies in the knowledge and ability of
its people; that is the key to growth, employment and social cohesion.

We will fight terrorism, organised crime and illegal immigration together. We stand up
for liberties and civil rights also in the struggle against those who oppose them.
Racism and xenophobia must never again be given any rein.

We are committed to the peaceful resolution of conflicts in the world and to ensuring
that people do not become victims of war, terrorism and violence. The European
Union wants to promote freedom and development in the world. We want to drive
back poverty, hunger and disease. We want to continue to take a leading role in that
fight.

We intend jointly to lead the way in energy policy and climate protection and make
our contribution to averting the global threat of climate change.

M.
The European Union will continue to thrive both on openness and on the will of its
Member States to consolidate the Union's internal development. The European
Union will continue to promote democracy, stability and prosperity beyond its
borders.

With European unification a dream of earlier generations has become a reality. Our
history reminds us that we must protect this for the good of future generations. For
that reason we must always renew the political shape of Europe in keeping with the
times. That is why today, 50 years after the signing of the Treaties of Rome, we are
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united in our aim of placing the European Union on a renewed common basis before
the European Parliament elections in 2009.

For we know, Europe is our common future.

www.vlada.cz, eu2007.de
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PROJEV PREDSEDY VLADY CR M. TOPOLANKA
V PARLAMENTU MADARSKE REPUBLIKY
(29.3.2007)

Vazeny pane pfedsedo, vazené pani poslankyné, vazeni poslanci,

je mi cti vystoupit na plildé madarského parlamentu. Nebudu mluvit dlouho, rad bych
ponechal vétsinu Casu na vaSe otazky. Ostatné evropska politika je ¢im dal tim vice
domaci politikou, takze to mohu brat i tak, Ze jsem si od debaty s Ceskymi poslanci
odskocil diskutovat s poslanci madarskymi.

Budu mluvit zejména o bilateralnich vztazich a o spolecné politice Visegradské &tyrky
v ramci EU. Tedy o tématech, ktera jsou z tradiCniho pohledu otazkami zahrani¢né
politickymi, avSak je preci jen tfeba odliSit politiku v ramci EU od stykll s zemémi
mimo unii.

Vztahim s Madarskem pfikladame velky vyznam a ocenujeme jejich
bezproblémovost. Prakticky mezi nami neexistuji oteviené, nevyfeSené otazky.
Mame zajem na dalSim rozvoji vztaht ve vSech oblastech. O kvalité nasich vztahu
svedCi fakt, Zze aCkoli nemame s Madarskem spolec¢nou hranici, v nasi zahrani¢né-
politické koncepci schvalené vladou je Madarsko fazeno mezi sousedni zemé.
Mluvime o ,Cestném sousedstvi". S potéSenim konstatuji, Ze tento vyraz neni pouze
prazdnou floskuli.

Co se tyka vzajemného obchodu, ten se vyviji mimofadné dynamickym
zpGsobem.Od roku 2004 je Madarsko je 10. nejvétsim obchodnim partnerem CR s
podilem 2,7 % na zahraniénim obchodu Ceské republiky.

Z celkového obratu zhruba 4 miliardy euro je Cesky prebytek necelych 470 miliond.
Nicméné& loni poprvé rdst madarského exportu predstihl dynamiku importu z Ceska.
Takze si myslim, Ze obchodni vztahy jsou vyrovnané a rovnopravné.

O té vyvazenosti sv&déi i to, Ze madarsti investori v Cesku jsou aktivngjsi, nez cesti v
Madarsku.

Dobré bilateralni vztahy nam umoznuji soustfedit se na prosazovani spoleCnych
zajmG v EU. Ceska republika se nyni pfipravuje na prevzeti pfedsednictvi
Visegradskeé Ctyrky pravé od Madarska. BEhem naSeho pfedsednictvi chceme v
hospodarské oblasti klast duraz predevsim na energetiku, spolupraci v organech EU
a v dalSich mezinarodnich organizacich, zejména WTO.

Vitame iniciativu zemi V4 sméfujici k rozvoji vychodni dimenze Evropské sousedskeé
politiky, tedy regionu, ktery dlouhodobé patfi mezi priority Ceské zahrani¢ni politiky.
Jsme toho nazoru, Ze vychodni region si v ramci politiky sousedstvi zaslouZi stejnou
pozornost a miru alokovanych zdroju jako dnes preferovany stfedomorsky region.

Co se tyka spoluprace v ramci V4 obecné, jsme toho nazoru, Ze je zapotiebi
soustiedit se na konkrétni témata, v nichz se mizeme shodnout na spole¢ném
postupu a ten pak prosazovat v ramci celé EU. Podafilo se to nedavno pfi rozSifovani
Schengenského prostoru, kdy jsme spolu s ostatnimi zemémi zabranili jeho posunuti
na léta 2010, 11, 12, ¢i jeSté dale.

Véfim, ze se nam podafi najit vice takovych témat, ktera bude V4 schopna razantné
a jednotné prosazovat. Protoze s tim stoji a pada vyznam této organizace.

Ceska republika se nyni pfipravuje na predsednictvi EU v prvni poloviné roku 2009.
Mottem naSeho predsednictvi je ,Evropa bez bariér‘. Jde nam o odstranéni
diskriminaci va¢i novym zemim, o plné prosazeni Ctyf zakladnich unijnich svobod, o
liberalni obchodni politiku a o zvySovani konkurenceschopnosti. Myslim, Ze to jsou
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témata Madarsku velmi blizka. DalSimi prioritami budou energeticka bezpeénost a
udrzitelny rozvoj.

Cesko i Madiarsko maiji zajem na dokonéeni plné liberalizace vnitfniho trhu unie. Bylo
to vidét napriklad pfi nedavném pfijimani smérnice o sluzbach, kdy obé zemé patfily
ke statlim, které prosazovaly liberalngjsi znéni.

Obé naSe zemé také Celi omezenim volného pohybu osob a sluzeb na trzich
nékterych plvodnich ¢lenskych statd EU. Je v naSem zajmu spolupracovat na tom,
aby tato omezeni byla co nejdfive odstranéna.

Co se tyka evropské integrace obecné, davame prednost ,Evropé projektd®, to
znamena konkrétnim vysledkim pfed obecnymi proklamacemi. Podporujeme
zejména takové projekty, jakymi jsou energeticka bezpecnost, feSeni problému
migrace, podpory vyzkumu a vyvoje.

Z naseho pohledu se EU nenachazi ani v politické ani v institucionalni krizi. Proto by
bylo chybou pfi reformé instituci preferovat rychlost na ukor kvality. Je tfeba
upfednostnit dlouhodobou perspektivu EU pfed momentalnimi politickymi zajmy.
Kromé& toho je nemyslitelné, aby novy institucionalni ramec petrifikoval nerovné
postaveni starych a novych zemi. Institucionalni zmény nesméji odsunout do pozadi
nutnost plné liberalizace EU.

Reforma instituci se nemlze omezit jen na technologii mocensko-politického
rozhodovani. Podle nas by se méla soustfedit zejména na podporu politik, které zvysi
bezpeénost a konkurenceschopnost EU v globalnim méfitku.

Je pro nas rovnéz dllezité, aby debata o reformé instituci neodsunula do pozadi
otazku dalSiho rozSifovani EU. Jsme nazoru, Ze rozSifovani je zakladem civilizani
mise EU a pfispiva k Sifeni prostoru stability a prosperity. Evropska unie by proto bez
ohledu na podobu nového smluvniho uspofadani méla najit zpUlsob, jak fungovat s
vétSim poctem ¢lenl nez dnes.

Je dulezité, aby dvefe do EU zustaly oteviené vSem, kdo splni tvrdé pfistupové
podminky. Uvedu jako pfiklad Turecko. Proces pfijimani standardd EU je pro tuto
zemi bolestny a rozhodné nebude ukonen béhem par let. | takto odliSha zemé si
vSak zaslouzi dostat férovou Sanci. Nesplnéni danych slibl by bylo Spatnym
signalem pro Turecko, pro dalSi staty ve Stfedomofi a na Blizkém vychodé, ale i pro
dalSi sméfovani EU samotneé.

Zvlastni pozornost vénujeme prubéhu negociaéniho procesu s Chorvatskem. Pokud
pujde vSe podle planu, bude to pravé Ceska vlada, kdo bude Chorvatsko pfijimat do
unie. Na chorvatskych hranicich by se vSak proces rozsSifovani EU nemél zastavit.
Bez integrace celého zapadniho Balkanu bude tento region nadale zdrojem
nestability. Jsem rad, ze v tomto mame s Madarskem stejny nazor. Nyni je dulezité
dofesit status Kosova a Ceska republika pIné podporuje navrh a asovy plan Martti
Ahtisaariho. Je také tfeba podporovat udrZzeni proreformni a proevropské vlady v
Srbsku, ktera povede zemi do EU a bude spolupracovat s ICTY.

Mohl bych se nyni vénovat nazorim ceské vlady na dalSi otazky, jakymi jsou vztah k
Ruské federaci, k protiraketové obrané, &i k otazce lidskych prav ve svété, ale to
necham na vase pfipadné dotazy. Rad vam na né odpovim. Ale kdybyste se tfeba
neptali, tak nechci tento svlj projev neumérné protahovat.

Na zavér mi dovolte ocitovat slova filosofa Francois de la Rochefoucalda: ,Jak ma
Clovék védét, co chce od budoucnosti, kdyz nevi pfesné, ani co chce v pritomnosti?*
Myslim, Ze to je pfihodné zakonc&eni projevu vénovaného debaté o Evropské unii.

Dékuji Vam za pozornost. ] §
Urad vlady CR
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MINISTERSTVO ZAHRANICNICH
VECI
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PROHLASENi Mzv CR ]
K "PARLAMENTNIM VOLBAM" V ABCHAZII
(12.3.2007)

Dne 4.3. 2007 se konaly tzv. ,parlamentni volby* v Abchazii. Ministerstvo
zahraniénich véci CR v této souvislosti vyjadfuje i nadale plnou podporu mirovému
feSeni ,zamrzlych konfliktd“ na zakladé principl suverenity a Uzemni celistvosti
Gruzie v ramci mezinarodné uznanych hranic. Uvedena akce nepfispéla k feSeni
krize v tomto regionu a je v rozporu se snahou o politicky dialog mezi za€astnénymi
stranami.

Pribéh, organizaci a vysledky ,parlamentnich voleb® v Abchazii, jakoz i organy, které
vznikly na zakladé téchto voleb, povaZzujeme za nelegitimni. Volby v tomto regionu
Gruzie mohou byt platné pouze po zajisténi bezpeného a distojného navratu vSech
uprchlikd do svych domovu.

Vyzyvame vSechny strany, aby respektovaly existujici dohody a zahajily politicky
dialog s cilem mirového feSeni abchazského konfliktu.

MzV
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PROHLASENI M2V CR
K REPRESIM VUCI PREDSTAVITELUM
BELORUSKYCH OBCANSKYCH INICIATIV
(26.3.2007)

Dne 25.3. 2007 se v Minsku konaly oslavy ,Dne vile®, resp. dne vzniku samostatné
Béloruské lidové republiky v roce 1918. V souvislosti s touto udalosti doslo k
zadrzeni cca 70 predstavitell obCanskych iniciativ Béloruska. Néktefi byli napadeni a
zbiti prislusniky pofadkovych policejnich sil rezimu A. Lukasenka.

Prubéh udalosti jesté jednou potvrdil podstatu a charakter nedemokratického rezimu
A. LukaSenka, ktery i nadale odmita seridzni diskusi s predstaviteli politické opozice
a obcanskych iniciativ. V8echny signaly souCasného rezimu a snahy o navazani
spoluprace s Evropskou unii se ve svétle téchto udalosti jevi jako faleSné.

Vyzyvame k okamzitému propusténi vSech politickych vézil a zadrzenych osob u
prilezitosti oslav ,Dne vule“ a k respektovani lidskych prav a demokratickych hodnot
v Bélorusku.

MzV
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CESKY PREKLAD ROZHOVORU REDAKTORKY BARBARY TOTHOVE
S MINISTREM SCHWARZENBERGEM
V RAKOUSKEM DENiIKU DER STANDARD
RAKOUSKO BY NAM MELO BYT VDEGNE
(28.3.2007)

STANDARD: Cesky prezident Vaclav Klaus se pokousel zabranit Vasemu
jmenovani do urfadu s tim argumentem, ze jste coby poloviéni Rakus$an
predpojaty. Vase navstéva ve Vidni byla jakasi zkouska stability. Citil jste se
byt rozpolceny?

Schwarzenberg: Vibec ne. Politika by se neméla brat pfili§ romanticky. Jsem jako
obchodni feditel, s tim rozdilem, Ze nikoli néjake automobilky ale jedné zeme. Jsem
zaméstnanec Ceskeé republiky a délam svoji praci, nic vic.

STANDARD: Do jaké miry to pomaha nebo Skodi, kdyz ma politik vice nez
jednu identitu.

Schwarzenberg: V o co vice zemi se dokazete vcitit, o to lepsi to je. Je to tedy
obrovska vyhoda. Jen by Clovék mél byt k sobé a k ostatnim i upfimny.

STANDARD: Kdyz jste fekl ,vcitit se“ — Rakousko pravé provéruje moznost
podani mezinarodni zaloby kvuli Temelinu . Mate i proto pochopeni?

Schwarzenberg: Velmi malé. Za prvé neexistuje zadny skutecny divod pro takovou
zalobu. Za druhé se proto nedostava patficného féra. Temelin neni evropsky nybrz
bilateralni problém. Jestlize nejsme schopni jej vyfesit, je mi to velice lito.

STANDARD: Ale cesky premiér Mirek Topolanek sam navrhoval posunout
melksky proces na mezinarodni uroven.

Schwarzenberg: K tomu by muselo Rakousko podepsat dohodu, ktera proto byla
nadefinovana v melkském procesu. Rakousky spolkovy kancléf k tomu v Praze
zaujal kladné stanovisko, rakouska ministryné zahranicCi mi v pondéli sdélila, ze s tim
nemam pocitat, protoZe by do toho chtéla zapoijit rozhod¢i instanci. Byli jsme tedy ve
skuteCnosti vrzeni opét zpét k bodu jedna.

STANDARD: Vy se pravé ted’ v Ceské republice zasazujete o umisténi radaru
jako soucast raketového obranného destniku planovaného USA. Ob¢ané jsou
proti tomu, pro¢ jste Vy pro?

Schwarzenberg: Jelikoz jsem presvédéen o tom, Ze raketova obrana pfispéje k
bezpecnosti USA a Evropy. MlzZzeme si spocitat, kdy se nejriznéjsi staty dostanou do
stadia, ze budou schopny vyrobit interkontinentalni rakety. Na to bychom méli byt
pfipraveni.
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STANDARD: Rusko to vnima jako provokaci. Je obava z navratu studené valky
opravnéna?

Schwarzenberg: Ruska federace se upénlivé snazi rozSifit svij potencial v oblasti
raket. Domnivam se, Ze to byl spiSe pokus Vladimira Putina chytit pfilezitost za
pacesy a otestovat, jak daleko saha solidarnost mezi Evropou a USA. Navic existuje
porad jesté nazor, ze Rusko ma v oblasti zemi byvalého vychodniho bloku urcité
pravo se vmésovat. Je to nazor, se kterym se nemohu ztotoznit.

STANDARD: V solidarnosti s USA je Cesko a Polsko na piednich mistech.
Musite si nechat libit tu vytku, ze jste predsunutou vojenskou zakladnou USA?

Schwarzenberg: Od koho?
STANDARD: | Rakousko to sleduje s obavami.

Schwarzenberg: Neutralni Rakousko by nam mélo byt vlastné vdécné, Ze bude
zahrnuto pod tento ochranny Sstit.

STANDARD: Odkud prameni ta zvlastni pratelskost Ceska vaéi Americe?
Némecka spolkova kancléfka Angela Merkelova, ktera sama pochazi z
Vychodu, je v tomto pripadé podstatné distancovanéjsi.

Schwarzenberg: Prosté a jednoduse je to z toho ddvodu, Zze Ameri¢ané se poptali
nikoli v Berliné, ale v Praze. Obé strany jsou ochotny jednat — nic vice v tom
momentalné neni. Mozna si Ameri¢ané uvédomuiji, ze v Ceské republice nejsou tak
silné antiamerické reflexy jako v zemich, které byly vybudovany pomoci Marshallova
planu a které byly v poslednich Ctyficeti letech chranény americkymi zbranémi. Jak
fikaval maj pradédecek: Pro€ proti mé néco ma, nikdy jsem pro néj pfeci nic dobrého
neudélal.

STANDARD: Nedavno jste se vyjadfil v tom smyslu, Zze Evropa dneSka Vam
pripomina Rakousko véerejSka. Do jaké miry?

Schwarzenberg: Rakousko nade v8e, kdyz jen chce — to plati i pro Evropu. Jsme
pfiliS§ pomali, neschopni se vC€as reformovat. To jsou ty méné potéSujici spolecné
rysy. To potésujici je barevnost. Evropa ma za sebou velmi zasluznou minulost, pro
stejnou budoucnost musime byt podstatné liberalnéjsi, otevienéjSi — napfiklad u trhu
prace.

STANDARD: Rakousko vSsak hodla v tomto pripadé trvat do roku 2011 na
prechodném obdobi.

Schwarzenberg: Toto pravo Vam bylo vyhrazeno. Pod spoleénym tlakem — po
pravici pan Strache, po levici pan Tumpel — bude pravdépodobné zachovano.
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STANDARD: K ceské vnitrni politice: jaké jsou Sance pro reformu ustavy, ktera
by znemoznila politicky pat, ktery nastal nedavno?
Schwarzenberg: Doufam, Ze k tomu dojde az trochu opadnou vasné a vladni strana
a opozice najdou rozumnou atmosféru pro jednani. V sou€asné dobé je to prfeci jen
trochu napjaté.

STANDARD: V Rakousku se dvé velké politické stany hadaji rovnou v koalici.

Schwarzenberg: My jsme zacali souCasné. Jak se to tak pékné fika? Podle jejich
plodd byste ji méli poznat. Uvidime, ktera vliada toho dokaze vice.

STANDARD: Nedavno vznikla iniciativa, ktera by Vas chtéla navrhnout jako
kandidata na prezidenta. Laka Vas navrat na Hrad€any?

Schwarzenberg: Momentalné pracuji v misté, které je polozeno jesté vySe nez
Prazsky Hrad — v Cerninském palaci, sidle ministerstva zahrani¢nich véci.

MzV



-4] -

ROZHOVOR REDAKTORU DAMIRA FRASE A FRANKA HEROLDA
S MINISTREM SCHWARZENBERGEM
V NEMECKEM DENIKU BERLINER ZEITUNG (V NEMCINE)
GENOSSE FURST
(31.3.2007)

Guten Morgen Herr Schwarzenberg. Ist die Anrede liberhaupt korrekt? Mit
welchem Titel sollen wir Sie ansprechen?
Das ist mir vollig wurscht. Sie kdnnen Herr Minister sagen oder Herr Schwarzenberg.

Vielleicht Fiirst?
Das bin ich auch. Dann halt First, wenn es Sie freut. Mir ist das wirklich wurscht wie
sonst was.

Sie haben gar keine Alliiren, die man dem europdischen Hochadel so gerne
nachsagt?
Was hilft mir das heute, seien wir mal ehrlich.

Glamour?

Glamour? Wenn man 25 oder 30 ist und zumindest noch hofft, dass sich ein
Filmstarlet nach einem umdreht, dann schatzt man Glamour. Wenn man aber 70 ist
und diese Hoffnung aufgegeben hat, taugt der Glamour zu nichts mehr.

Kennen Sie die proletarisch-adelige Kombination, die Wolf Biermann fiir Sie
erfunden hat?

Der Genosse Furst! Ich habe Wolf Biermann wahnsinnig gern. Ich halte ihn flir einen
interessanten Dichter, der wichtig und sehr gut ist.

Und trifft die Charakteristik vom Genossen Furst auf Sie zu?

Mich sollen gefalligst die anderen beurteilen. Ich kann mir selbst gegenlber nicht
objektiv sein. Im Tschechischen haben wir ein sehr schones Sprichwort. Das geht so:
"Sam sobe jezek kaderav" - "Sich selbst sieht der Igel lockig". Wenn man das weil},
dann sollte man sich jegliche Betrachtungen oder Beurteilungen seiner selbst
ersparen.

Haben Sie die Debatte um die Verleihung der Ehrenbirgerwiirde Berlins an
Wolf Biermann verfolgt?

Leider nein. Mir hat nur jemand gesagt, dass es eine Debatte gegeben hat.
Bloderweise muss ich jetzt so viele Unterlagen lesen, dass ich nicht mehr dazu
komme, solche interessanten Sachen zu verfolgen.

Letztendlich hat man sich geeinigt und ihm die Ehrenbiirgerwiirde verliehen.
Es ware auch eine Schand' gewesen, wenn es anders gekommen ware.

Wir wollen mit lhnen einen weiten Bogen durch die Geschichte schlagen. lhre
Familie musste 1948 Prag verlassen.

.damals waren wir schon gar nicht mehr in Prag, sondern auf dem Lande. Unser
Haus war seit Anfang 1948 vermietet an die erste israelische Botschaft der Welt. Das
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hat meine Mutter damals organisiert. Ich kann mich erinnern, wie am Tag der
Unabhangigkeitserklarung Israels dort der Davidstern aufgezogen wurde.

Wie wiirden Sie lhren Fortgang mit einem Wort beschreiben?
Wenn ein Kind mit zehn Jahren seine Heimat verlasst, dann ist das zunachst ein
Trauma.

Wirden Sie den Begriff "Vertreibung” dafiir verwenden?

Nein. Wir sind nicht vertrieben worden. Das ist nicht wahr. Im Gegenteil: Ich glaube,
das Regime war mehr interessiert daran, meinem Vater einen langeren festen
Aufenthalt zuzuweisen - in einem wirklich sicheren Raum. Deswegen sind wir ja auch
so schnell wie madglich verschwunden. Das war angesichts des Regimes, das
installiert wurde, der einzig mdgliche Weg, die Familie zu retten.

Koénnen Sie akzeptieren, wenn Sudetendeutsche von "Vertreibung" sprechen?
Was im Jahr 45 passiert ist, war naturlich eine Vertreibung. Es ist ein Blodsinn, das
zu bestreiten. Ich war immer daflr, dass man die Sachen bei ihrem wahren Namen
nennt.

Wie empfinden Sie die deutsche Debatte, in der versucht wird, die
Vertreibungsgeschichte wieder mehr in den Vordergrund riicken?

Schauen Sie: Es besteht Uberhaupt kein Zweifel, dass das, was passiert ist, furchtbar
war. Das Ganze war grauenhaft. Umgekehrt muss man wissen, dass die Sache ihre
Vorgeschichte hatte. Ich verstehe absolut, wenn die Leute wissen wollen, was mit
ihren Groldeltern geschehen ist. Ich bin aber dagegen, wenn das politisch
instrumentalisiert wird. Ich glaube, wir sollten uns endlich mit der Gegenwart und der
Zukunft beschaftigen. Beides ist kompliziert genug. Wenn man Geschichte
instrumentalisiert, dann flhrt das immer zu einer Katastrophe. Das ist die Erfahrung
des 20. Jahrhunderts.

Unterstellen Sie Erika Steinbach, der Prasidentin des Bundes der Vertriebenen,
dass sie die Geschichte instrumentalisiert?

Ich unterstelle nie jemandem etwas. Aber manche ihrer AuBerungen wirken so. Ich
hoffe, Frau Steinbach ist voll des besten Willens.

Die groBe Koalition in Deutschland hat vereinbart, dass es in Berlin ein
"sichtbares Zeichen des Gedenkens an die Vertreibung" geben soll. Was halten
Sie davon?

Ich meine, so etwas ist wahrscheinlich nicht ideal in der Hauptstadt eines Landes,
das sicher eines der Hauptbetroffenen der Vertreibung war, aber ohne dessen Zutun
der ganze Prozess in Europa gar nicht losgegangen ware. Nicht nur Menschen,
sondern auch Orte haben ihre historische Belastung - Berlin flr viele Polen, Minchen
fur die vielen Leute aus den bdhmischen Landern, Workuta fur viele Deutsche. Das
muss man in Rechnung stellen. Ich war ein Anhanger der Idee, dass Breslau ein
idealer Ort fUr eine Gedenkstatte gewesen ware. Dort kommt alles zusammen -
zunachst lasst sich an die Flucht der Polen erinnern, dann an die Vertreibung der
Deutschen, und dann ist es wieder von Leuten neu besiedelt worden, die ihrerseits
vertrieben worden sind.
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Koénnen Sie erklaren, warum die Vertreibungsfrage zwischen Polen und
Deutschland zu so viel Arger fiihrt, wihrend es zwischen Tschechien und
Deutschland inzwischen relativ ruhig ist?

Seien Sie etwas objektiver! Vor zehn Jahren war es umgekehrt - zwischen Polen und
Deutschland herrschte hervorragendstes Einvernehmen, und das Verhaltnis
zwischen Deutschland und der Tschechischen Republik war etwas angespannter.
Das wechselt und hat selten nur eine Ursache. Wer einmal eine Verletzung am
Knochen gehabt hat, weil}, dass er bei jedem Wetterwechsel Schmerzen verspurt.
Das ist in der Politik genauso. Es mdgen ja vielleicht nur Phantomschmerzen sein,
aber sie tun weh wie echte Schmerzen.

Was war fur Sie das auslosende Moment, sich politisch zu engagieren?
Das ist eine frihkindliche Pragung. Wenn man Jahrgang 1937 ist und als Kind mitten
im Krieg zu denken beginnt - Heydrich.

.der Statthalter Hitlers in Prag wahrend der deutschen Besetzung.

.hat uns aus Schloss Orlik hinausgeschmissen, dann kam das Bombardement im
April 1945, der kommunistische Putsch im Jahr 48. Wenn man als Kind erfahrt, wie
sich die Politik mit einem selbst beschaftigt, dann fangt man auch als Kind an, sich
mit der Politik zu beschaftigen.

Als Sie aus der Tschechoslowakei fort mussten, hatten Sie auch sagen
konnen: Das Kapitel ist fir mich abgeschlossen. Warum haben Sie das nicht
getan?

Ich sah beim besten Willen nicht ein, warum ich mir von den Kommunisten mein
Zuhause nehmen lassen sollte. Wie komm' ich dazu? Diesen Triumph wollte ich
denen nicht gdnnen. Es ist eine personliche Geschichte, wie es dazu gekommen ist.

Verraten Sie sie uns?

Das ist jetzt 59 Jahre her. Es war also der kommunistische Putsch im Jahr 1948, und
ich bekam, wie immer zu dieser Jahreszeit, Anfang Marz, eine Grippe. Ich musste
infolge dessen nicht zur Schule gehen, und meine Schwester hatte zu Weihnachten
ein Radio bekommen, was eine Sensation war. Ein ordentliches Radio. Eines
Morgens war ich noch im Schilafrock und hab' das Radio eingeschaltet. Es spielte
ernste Musik - aus "Mein Vaterland" von Smetana. Seither frage ich mich immer,
wenn ich diese Musik hére: Um Gottes Willen, was ist passiert? Kurze Zeit danach
kam in den Neun-Uhr-Nachrichten, dass der damalige AuRenminister Jan Masaryk,
der ungeheuer beliebt war im Lande, in der Frih Selbstmord verlbt hatte. Auch ich
als Kind verstand, dass das wohl kein reiner Selbstmord war. Ich hatte ja ein paar
Tage vorher vom Fenster aus die marschierenden kommunistischen Milizen
gesehen. Und mir war klar, dass damit der letzte Nagel in den Sarg der freien
Tschechoslowakei geschlagen war.

Diese Erkenntnis hatten Sie schon als zehnjahriges Kind?

Man kann die Kinder von damals nicht mit den heutigen vergleichen. Heute ist ein
zehnjahriger Knabe so aufgeklart, wie es damals ein Doktor der Gynakologie kaum
war. Dagegen hat heute ein Zwanzigjahriger kaum Ahnung von der Politik. Wir hatten
Ahnung. Ich kann heute noch Mitglieder der damaligen Regierung aufzahlen. Meine
Mutter, die eine sehr weise Frau war, hat mir schon einige Zeit zuvor gesagt: Wir
werden wahrscheinlich weggehen missen. Als ich dann die Geschichte mit Masaryk
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gehort habe, habe ich gesagt: Ich gebe nicht auf, bis dieses Land frei ist. Nun, es ist
frei. Ich behaupte nicht, dass es durch mein Zutun erfolgte, aber es ist frei. Ich hab'
Zeit meines Lebens Politik gemacht. Als ich 1959/60 in Munchen studiert habe, war
ich sogar Mitglied im Asta und habe die Anfange des SDS mitgemacht und alles.

Es wird Uber Sie gesagt, dass Sie in dieser Zeit ein Boheme-Leben gefiihrt
haben.

Zu der Zeit liel3 sich das ja noch vereinen. Erstens wird man nicht so schnell mude,
und man kann nicht behaupten, dass mich die Politik nicht mehr interessiert hatte als
die Madchen.

Wie haben Sie Vaclav Havel kennen gelernt?

Das war Mitte der achtziger Jahre. Ich habe die Helsinki-Féderation flr
Menschenrechte gefuhrt und das Dokumentationszentrum der tschechischen
Literatur, der Samisdat-Produktion, aufgebaut. Ich habe mich gar nicht bemuht,
Havel zu treffen, nicht einmal, als ich in Prag war. Ich habe gewusst, hinter ihm
wlrde Begleitung sein und hinter mir auch. Ich habe mir gesagt: Warum soll ich ein
Treffen von vier Polizisten veranstalten? Aber dann hat er mir ausrichten lassen, er
wurde mich sehr gern treffen. Daraufhin haben wir uns in einem larmenden Lokal am
Wenzelsplatz verabredet. Der Larm war wichtig, weil wir nicht abgehort werden
konnten. Wir haben zwei Stunden zusammengesessen. Er sagte mir, es store ihn
Uberhaupt nicht, wenn ich ihn besuche. Wenn die vier Herren drauflen warten
mussten, dann sei das deren Problem, nicht unseres. Ab dann haben wir uns
regelmaRig getroffen.

Wann hatten Sie das Gefiihl, dass der "reale Sozialismus" scheitern wiirde?
Das kann ich lhnen genau sagen. Ich war mit einem Bekannten zusammen, der mit
Havel telefoniert hatte und dabei diese Geschichte erfuhr: Die Havels waren vom
Land zurick nach Prag gekommen, als Uberraschend Jugendfreunde aus Mahren
vor der Tur standen. Die waren vollig unpolitisch, niemand von der Charta 77. Es war
nichts zu essen und zu trinken im Haus, woraufhin Vaclav Havel getan hat, was jeder
normale Prager tut. Man holt den groRen Krug aus der Kiiche, geht ums Eck ins
Wirtshaus, Iasst sich den Krug mit dem guten Bier vollschenken und bringt ihn zurtick
in die Wohnung, um die Gaste zu bewirten. Havel nahm also seinen Krug und wollte
hinunter gehen. Auf der Stiege im Treppenhaus war wie immer ein Kieberer, ein
Geheimer. Und der sagte zu Havel: "Wir wissen ganz genau, lhr Besuch ist véllig
unpolitisch. Wissen's was? Geben Sie mir den Krug. Ich hol' fir Sie das Bier. So
geschah es auch." Daraufhin habe ich zu meinem Bekannten gesagt: Jetzt geht das
Regime unter. Wenn schon die Staatspolizei sich Uberlegt, wie sie ihren Ruf
verbessern kann! Der Staatspolizist holt das Bier! Ich wusste: Jetzt hort es auf. Und
so war es auch. Dann hat es vielleicht noch ein Jahr gedauert, und es war wirklich
Schluss.

Wann haben Sie entschieden, nach Prag zuriickzukehren?
Sofort im Dezember 89. Ich wollte, dass die Dinge in Bewegung bleiben.

Sie waren dann Havels Kanzler, Blirochef des Staatsoberhauptes. Wer hat wem
mehr zu verdanken? Sie Havel oder er lhnen?
Ich dem Prasidenten Havel. Gar kein Zweifel.
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Es heilt, Sie seien Havels wichtigster Berater gewesen.

Es gab verschiedene Berater. Sehr viele haben damals mit Havel diskutiert. Ich war
einer von ihnen. Man soll meinen Einfluss nicht Uberschatzen. Der Eindruck von
aulien ist das eine, und das Wissen, wenn man dabei war, ist das andere.

War es denn schwierig, einer Gruppe von Dissidenten das Regieren
beizubringen?

Ich bitte Sie: Ich bin vorher auch nie in einer Regierung gewesen. Ich habe
niemandem etwas beigebracht. Wir waren eine begeisterte Truppe, die da
angetreten ist - sicher alle miteinander Dilettanten. Gar kein Zweifel. Wir haben den
Job wahrend der Arbeit gelernt, und erstaunlicherweise ist das gar nicht so schlecht
gelungen. Die groBte Uberraschung war, dass ich (berhaupt in diese Crew
aufgenommen wurde. Ich habe nicht erwartet, dass mich der Prasident zur Mitarbeit
auffordert - gleich am Tag, an dem er gewahlt wurde, am 29. Dezember 1989.

Im Jahr 2009 wird Tschechien die EU-Prasidentschaft iUbernehmen. Hatten Sie
gedacht, dass sich die Geschichte so rasant entwickelt?

Ich habe schon geglaubt, dass das relativ schnell gehen wird. 50 Jahre totalitare
Systeme, von 1939 bis 1989, haben naturlich entsetzliche Folgen. Aber ich wusste
immer, was in dem Land und in seinen Menschen steckt. Wir waren bis 1939 ein
vollig normales europaisches Land. Als der Bann einmal gebrochen war, war mir klar:
Das wird schon weitergehen.

Was ist Europa fiir Sie?

Ein Kontinent zunachst einmal. Politisch gesehen ist Europa ein Prozess, der noch
lauft. Die Europaische Union ist nichts Abgeschlossenes, sondern entwickelt sich
fortlaufend.

Wie weit geht fiir Sie Europa?

Der Ural ist eine geografische Grenze. Aber was das politische Projekt angeht, so ist
es dringend notwendig, die Integration des Westbalkans so schnell wie mdglich
abzuschlie®en. Wenn wir diese Lander nicht integrieren, dann bewahren wir, mit
Verlaub gesagt, unter unserem Hintern das Pulverfass, das der Balkan schon die
letzten 150 Jahre war. Ich bin Uberzeugt, dass man ohne Pulverfass sicherer sitzt.
Das ist fir mich die erste Aufgabe.

Was ist mit der Ukraine?

Die Ukraine hat eine europaische Zukunft. Ich traue mich aber nicht abzuschatzen,
wie lange der Anndherungsprozess dauern wird. Ich bin ein Gegner davon, allzu viel
Geschichte in die Politik hineinzutragen, aber wir sollten nicht vergessen, dass vor
dem Einbruch der Mongolen Kiew ein selbstverstandliches Mitglied der europaischen
Staatengemeinschaft war. Damals heirateten die Kiewer Firsten die Prinzessinnen
aus Europa.

Sie reden von einer Zeit, die bald 800 Jahre zuriick liegt.
Ich wollte nur daran erinnern, was schon einmal war. Ich behaupte nicht, dass der
Integrationsprozess 800 Jahre dauern wird. Aber einige Zeit wird er schon dauern.
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In vielen anderen EU-Mitgliedslandern wird eine andere Prioritat gesetzt. Dort
heiRt es, erst einmal misse die EU funktionieren, bevor man sich an die
Erweiterung macht.

Europa ist handlungsfahig. Manches konnte vielleicht einfacher sein, aber die
Institutionen funktionieren.

Brauchen wir also gar keine Verfassung?

Ich glaube, wir sind uns inzwischen einig geworden, dass es nicht mehr Verfassung
heillen wird. Aber egal, welchen Namen wir der Sache geben, irgendeinen Fahrplan
werden wir wohl brauchen, damit es nicht zu Kollisionen kommt. Daran besteht kein
Zweifel. Und ebenso unstrittig ist wohl, dass die unzahligen dicken Dokumente, die
zu diesem Thema angehauft wurden, den Ausgangspunkt bilden werden. Wir
brauchen sicherlich so etwas wie ein Statut, das die Dinge einfacher und
demokratischer gestaltet.

Den 600-Seiten-Walzer, der jetzt auf dem Tisch liegt, wollen Sie also nicht?

Gott bewahre uns davor. Was immer sich dem Gedanken einer Verfassung auch nur
nahert, muss so geschrieben sein, dass es auch langere Zeit Bestand haben kann.
Da gehoéren Sachen nicht hinein, die dul3erst zeitgebunden sind. Davon sollten wir
uns unbedingt I6sen. Wir sind im 21. Jahrhundert, wir kdnnen nicht den ganzen
Ballast des 20. Jahrhunderts mit uns herumschleppen.

Manche meinen , man misste noch weiter zuriick gehen, sie wollen einen
deutlichen Verweis auf die christlich-judischen Wurzeln Europas.

Ich brauche das nicht. Jemand hat einmal sehr schon gesagt, Europa sei auf ein
paar Hugeln gegrindet: auf Sinai und Golgatha einerseits sowie der Akropolis in
Athen und dem romischen Kapitol andererseits. Das zu leugnen ware toricht. Fur
mich personlich ist das so selbstverstandlich, dass man es nirgendwo
hineinschreiben muss. Ich habe aber auch nichts dagegen, wenn man es
aufschreibt. Doch aus den bitteren Erfahrungen meines Lebens weil ich auch, dass
historische Verweise gemeinhin zu Streit fuhren.Wir mussen die Geschichte kennen,
um zumindest die argsten Fehler nicht zu wiederholen. Aber zu viel Historismus ist
auch falsch. Historische Erfahrungen werden tbrigens so gut wie nie Ubertragen,
Vorurteile jedoch werden von Generation zu Generation immer weiter gereicht.

Was also ist notig?

Wir brauchen einen Text, der uns Uber die nachsten Jahrzehnte begleiten wird und
Uber den wir nicht bei jedem Europaischen Rat aufs Neue in Streit geraten. Ein
klares und einfaches, leicht lesbares Dokument.

Das gibt es bisher in der EU nicht.
Da kann ich Ihnen leider nicht widersprechen. Aber ich kann Ihnen sagen, was ich
mir wunsche.

Wie wiirde ein leicht lesbarer erster Satz klingen?

Der fallt mir auf Anhieb nicht ein. Ich bin kein Dichter. Aber ich verwende diese
Beschreibung ganz gern: Der Text musste die Eigenschaften eines Fahrplans haben.
Er muss Ablaufe klar regeln, vermeiden, dass zwei Zlige auf dem gleichen Gleis in
entgegengesetzter Richtung aufeinander zu rasen, leicht erfassbar und als
allgemeines Regelwerk von allen akzeptiert sein.
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lhr Land ist wie das Baltikum, Polen, Ungarn und die Slowakei von der
westlichen Flanke des Ostens zur ostlichen Flanke des Westens geworden.
Kdénnen Sie nachvollziehen, dass Russland daruber beunruhigt ist?

Es ist nie ganz leicht, wenn man einen Abstieg seines Status hinnehmen muss. Da
spreche ich aus ganz personlicher, reicher Erfahrung. Es war auch zum Beispiel fur
GroRbritannien und Frankreich nicht leicht, den Verlust ihrer Weltreiche
hinzunehmen. Und wenn Sie ehrlich sind: Die Deutschen empfinden es noch immer
als schmerzlich, dass die deutschen Sprachinseln von Béhmen Uber Siebenblrgen
und das Baltikum bis an die Wolga weitgehend verschwunden sind. Es bedeutet
namlich, dass Deutsch als lingua franca Mitteleuropas, als weithin gebrauchliches
Verstandigungsmittel, verloren gegangen ist. Solche Entwicklungen sind schmerzlich,
gar kein Zweifel.

Das ist vergleichbar mit Russland?

Aus Moskauer Sicht ist der Verlust des Status einer Supermacht einfach
schmerzhaft. Mit Ausnahme Sibiriens sind Russland alle Territorialgewinne seit lwan
dem Schrecklichen verloren gegangen. Weil sich das sehr schnell vollzog, ist der
ganze Vorgang psychologisch noch schwerer verdaulich. Russland hat ja keinen
Krieg verloren. Das Sowijetreich ist in der Folge einer Implosion verschwunden.
Deshalb verstehe ich eine gewisse Nostalgie.

Man hort das Aber.

Etwas anderes ist die Politik. Da wird Russland wohl irgendwann einmal in der
Gegenwart ankommen und sich mit den neuen Tatsachen auseinandersetzen
mussen. Das Land ist keine Supermacht mehr, aber ohne Zweifel noch immer eine
Groldmacht. Mit ungeheuren Moglichkeiten seiner Entwicklung. Dieses Land hatte
unermessliche Chancen, wenn es sich endlich mit sich selbst beschaftigen wirde,
statt von groRer Weltpolitik zu traumen und seine Raketenristung voranzutreiben.
Ich finde es unverstandlich, dass Moskau immer wieder so viel in diese Dinge
investiert, statt zu erkennen, dass man erst einmal das eigene Land erobern musste.
Zu glauben, dass man in Mitteleuropa die alten Einflusszonen wiedererlangen und
dartber hinaus noch eine Einspruchszone erhalten kann, das ist eine verfehlte
Politik. Das muss man bei aller Freundschaft und Sympathie flir die Russen
zurlckweisen. Das geht nicht. Die russische Politik macht mir Sorge.

Der friihere deutsche Bundeskanzler Schroder bezeichnet dagegen Putin als
"lupenreinen Demokraten™.
Ich habe keinerlei Informationen, welche Lupe der frihere Bundeskanzler verwendet.

MzZV
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CESKA ZAHRANICNI AKTIVITA NA
DALSICH UROVNICH
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TISKOVA ZPRAVA CSSD
Z JEDNANi O AMERICKE PROTIRAKETOVE OBRANE
V CENTRALE NATO V BRUSELU DNE 1.3.2007
(5.3.2007)

Na zakladé pozvani Stalé delegace CR pii NATO jsem se zG&astnil v rdmci delegace
Vyboru pro obranu PS PCR jednani s feditelem americké Agentury pro
protiraketovou obranu (Missile Defense Agency — MDA) generalem Henry
Oberingem.

General Obering nas informoval o tom, Ze systém americké protiraketové obrany ma
byt dokoncen v roce 2013, vCetné Casti systému umisténého ve stfedni Evropé. Pro
CR se predpoklada pouzit modernizovany radar, ktery je v sou¢asné dob& umistén
na zakladné v Tichomofi. Pfi budovani evropské Casti americka strana pocita s
naklady ve vy$i 225 mil.USD. Reditel MDA ujistil, Ze je v zajmu USA za&lenit
americky systém do protiraketové obrany NATO.

Problémem Severoatlantické aliance je nejednotnost Clenskych zemi ve stanoveni
miry nebezpecCnosti hrozeb a z toho plynoucich rizik souvisejicich s vyvojem
balistickych raket dlouhého doletu a ve zplUsobu ochrany ¢lenskych zemi NATO.
Severoatlanticka aliance doposud nerozhodla o varianté feSeni dle schvalené Studie
proveditelnosti protiraketové obrany NATO. Predpoklada se dlouhodoba diskuse,
ktera by mohla vyustit v néjaké rozhodnuti az na vyro¢nim zasedani Severoatlantické
aliance v roce 2008. Na zakladé mého pozadavku na odborné konzultace byla s
feditelem Oberingem dohodnuta mise expertniho pracovnika MDA pfimo na
velvyslanectvi USA v Praze.

Antonin Seda, mluvéi CSSD pro obranu

www.cssd.cz
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_ TISKOVA ZPRAVA CSSD
~ CsSD VYZYVA ZELENE A KDU-CSL, ]
ABY ODMITLI EUROSKEPTICKE NAZORY PREMIERA TOPOLANKA
(7.3.2007)

CSSD povazuje vystoupeni premiéra Mirka Topolanka v Bruselu, kdy prezentoval v
odstupu nékolika malo hodin zcela rozdilna stanoviska CR k evropské politice, za
politovanihodné selhani.

Premiér Topolanek vyvolava svymi postoji pouze zmatek a zavdava k pochybnostem
o tom, Zze CR je partner, ktery ma v evropské politice jasno. Nejdfive ubezpeéi
pfedsedu Evropské komise José Barrosa o vstficném postoji Ceské viady k
euroustavé, aby nasledné na PR akci predsedy britskych konzervatived Camerona
zcela obratil. Nasledné vysvétlovani o ,nepochopeni jeho slov® po jednani s
predsedou Evropské komise Barrosem pusobi jako klukovska vymluva, nikoliv jako
stanovisko premiéra suverénni zeme.

Premiér Topolanek by si mél co nejdfive uvédomit, Ze jiz neni pouze pFfedsedou
ODS, kdy muze na mezinarodnim poli zastavat jeji extrémné euroskeptické nazory,
ale také predsedou vlady, ktery prezentuje pozici celé zemé.

Vlada by si méla co nejrychleji udélat jasno v zahraniéni politice, protoZe schizofrenni
chovani premiéra Topolanka v Bruselu zasadnim zplisobem poskozuje pozici Ceské
republiky v Evropské unii. Vyzyvame v této souvislosti koali¢ni partnery ODS, aby se
vyjadrili, zda souhlasi s vystoupenim premiéra Topolanka a tim akceptuji jeho nazory
jako nazory celé vlady, anebo aby se od jeho euroskeptickych slov distancovali.

www.cssd.cz
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TISKOVA KONFERENCE KSCM
NOTA VELVYSLANECTVIi USA
JIZ OBSAHUJE URCITE PRISLIBY CR
(22.3.2007)

Na tiskové konferenci KSCM 22. bfezna 2007 vystoupili se dvéma mimoradné
zavaznymi aktualnimi tématy poslanci Miroslav Opalka, mistopfedseda Vyboru pro
socialni politiku PS, odborny mluvéi KSCM pro resort prace a socialnich véci -
"KSCM odmita chystany utok pravice na solidarni dafiovy a socialni systém v CR", a
Vaclav Exner, poslanec Zahraniéniho vyboru PS a odborny miuvéi KSCM pro
zahraniéni otazky - "Néta Velvyslanectvi USA obsahuje uréité prisliby CR".

Vaclav Exner, poslanec, élen Zahraniéniho vyboru PS PCR, odborny mluvéi
KSCM pro zahraniéni otazky (dale VE):

Pokud jde o radarovou zéakladnu USA v CR, jsem zde proto, abych znovu a znovu
zopakoval postoj KSCM: JSME PROTI TETO ZAKLADNE.

Dal jsem vam k dispozici prohlaseni, které vzniklo jako spolecna iniciativa poslancu a
dal$ich ob&anu z Polska, Ceské republiky a Némecka. Za kli¢ové z tohoto prohlaseni
pokladam toto: ,...Zadame Ceskou vladu, vliadu Polska, aby fekly NE umisténi téchto
zbrojnich systémd na svém uzemi“. Jak vite, tak k této problematice presto, ze to
nebylo schvaleno jako bod programu PS, se vedla ve Snémovné rozprava, a to v
ramci interpelace poslance Miroslava GrebeniCka na prfedsedu vlady a v ramci
projednavani odpovédi na tuto interpelaci. Dale také v ramci zpravy o zasedani
Evropské rady, kterou predlozil ministr zahrani¢nich véci K. Schwarzenberg. Ja bych
chtél jesté jednou upozornit na to, Ze se vede debata, zdali se dosud jednalo Ci
nejednalo, a také zUstala naprosto oteviena otazka, KDO rozhodl.

Vlada se neodhodlala zvefejnit text néty Velvyslanectvi USA, kterou v lednu obdrzelo
MzZV CR. V nété se naprosto jednoznaéné pise o tom, Ze velvyslanectvi vita
prozatimni rozhodnuti, Ze v CR bude umistén radar USA, a Ze také vita rozhodnuti
CR, ze USA mohou zagit s pripravou stavenisté. Dale v nété zadaji, aby bylo mozné
uplatfiovat pfisludnou dohodu o umisténi t&chto prvkd v CR prozatimné ode dne
podpisu, tedy nemaji potfebu ¢ekat na ratifikaci.

Pan pfedseda vlady Topolanek, pfestoze byl minimalné 2krat pfimo vyzvan, aby
zodpovédél otazku, KDO rozhodl za CR v ramci toho, o éem pise néta Velvyslanectvi
USA, se této odpovédi vyhnul nebo se k ni neodhodlal.

Naopak se dozvidame, ze USA o této véci jednaji s Ruskou federaci a pan prvni
naméstek ministra zahrani¢nich véci Pojar poslal informaci vyhradné na Vybor
zahrani¢ni Poslanecké snémovny. Seznamil jsem se s ni dfive, nez jsem pfisel na
tuto TK. Jednani probihaji na nizSich a stfednich urovnich. V8echna jsou z americké
strany charakterizovana jako brifink — oznamovani urcitych skutecnosti, pfipadné
rozhovory. Nikoli o tom, Ze bych byla s pfedstaviteli Ruské federace ucinéna néjaka
dohoda.

DalSi véc, ktera plyne z informace pana ministra Schwarzenberga: vlada vzkazuje
parlamentu, at' ji v této zalezitosti v zasadé neobtézuje, Ze bude nasledné postaven
pfed hotovou véc! Pravdépodobné vite, Ze ve vyborech PS — v Zahrani¢nim vyboru a
ve Vyboru pro bezpecnost PS - byla problematika projednavana a vznikl pozadavek,
aby vybory dostaly text néty Velvyslanectvi USA, a jednak, aby vlada predtim, nez
odpovi na nétu, informovala o zamysSlené odpovédi Poslaneckou snémovnu nebo jeji
nékteré organy, napf. tyto vybory.
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Musim konstatovat, ze nam sdéluje pan ministr Schwarzenberg toto: Ministerstvo
zahraniénich véci CR predpoklada, Ze odpovéd na nétu bude predana americké
strané do konce bfezna. S jejim obsahem bude nasledné parlament seznamen.
Vlada neakceptuje pozadavky vefejnosti, kterou se tak Casto chlubi, ale naopak
rozhodnuti o tom, jak reagovat na nétu, bude pfijato vyslovené kabinetné a pak
predlozeno k diskusi parlamentu. Znovu konstatuji, Ze ani samotnou nétu MZV v
oficialnim pFekladu neposkytlo! To, o co jsem projevil zajem, byl neoficialni pfeklad
této noty bez pfiloh.

Také problematika vefejné informovanosti, ktera je obsahem informace ministra
zahraniCnich véci Schwarzenberga, je toho typu, Ze vlada se chlubi tim, ze "vefejna
informovanost bude maximalné pribézné zajisténa". To slibuje smérem k verejnosti i
smeérem k ustavnim organum. Zatim se tak nedéje a pravdépodobné se tak nebude
dit ani do budoucna.

V nejblizSich tydnech ma vlada projednat komunikacni strategii, k tomu je sestaven
komunikaéni tym a jsou vynakladany znacné prostiedky. VySlo zvlastni Cislo A
Reportu, které vydalo ministerstvo obrany, a to obsahuje zajimavé informace.
Napfiklad: Bezpec€nostni rada statu souhlasila s jednanim s USA dfive, nez jsme
obdrzeli nétu USA, a ministryn& obrany CR byla také pozadana dfive, nez prisla
noéta... (?1?).

Konzultaéni tym ma byt z prostfedi akademické obce a nezavislych .... (neslySitelné
— pozn. MH). Konstatuji, Zze v8echno, co jsme dostali z vlady, obsahovalo jen
pozitivni postoje k této problematice. VSechny negativni postoje i z oficialnich mist
jsou dusledné eliminovany!

Nebylo vibec vyjasnéno, z €eho tato komunikacni strategie bude financovana.
Neoficialné mame k dispozici Udaj, ze by méla stat 200 milion korun z jednotlivych
zdroju v Ustfednich ufadech statni spravy v CR, ale mame také nepotvrzenou
informaci, ze USA nabidly, Ze tuto komunikacni strategii také zafinancuji pfiblizné v
Castce 200 milionu korun! Tato masova informacni kamparn ma zvratit minéni ob&anu
CR o tom, Ze tady radarovou zakladnu, ani jinou vojenskou zakladnu USA &i kohokoli
jiného, nechceme.

Je to dalSi podraz na suverénni a svobodné mysSleni nasich ob&anl! ,Masaz®, ktera
nas ma v budoucnosti oCekavat.

Dotaz novinare: Ctu spoleéné prohlaseni, resp. jeho navrh - podafilo se
kontaktovat Polaky, Némce a CR; ptam se na okolni staty — Rakousko,
Mad'arsko, Slovensko. Tyto staty by se k mozné radarové stanici mély néjakym
zpusobem vyjadrit?

V. E.: Spole¢na C<&esko-polsko-némecka platforma vysla z iniciativy Oskara
Lafontaina, némeckého levicového poslance Bundestagu. On se hlasi k samotnému
textu, ktery podporujeme, v€. toho, Ze souhlasime s tim, Ze tyto zbrané jsou
namifeny proti Rusku a Ciné&. Jiné tvrzeni ztraci diivéryhodnost. Poslanci za
spole€ny klub socialni alternativy (WASG), kterou vede Oskar Lafontaine, a strany
Levice.PDS (Die Linke.PDS) v Bundestagu, jsou signatafi tohoto prohlaseni. V
Polsku jsou to politici ze Svazu demokratické levice, ktefi se hlasi k této platformé.
Pokud jde o postoje, tak pravdépodobné vite, Ze cela fada zemi se oficialné postavila
k této problematice zdrzenlivé nebo odmitavé a v celé radé zemi jde o to, Ze je nutné
se podivat na to, kdo vlastné mluvi. Jsou zastanci i odpUlrci takového feSeni.
Casteéné, pokud jde o zastance, je citit toto:

,vVe 14 zemich v ramci EU a NATO jsou zakladny USA — tak si je tam méjte také, my
vam to prfejeme”!. Z nékterych je citit to, Ze jsou radi, ze si to ,vylizete za nas®. Pak
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jsou pfimi odplrci — z ¢Clenskych statd NATO se nejjednoznacnéji vyjadfila norska
ministryné obrany, ktera fekla, ze tento systém je proti sou€asnému trendu snizovani
vyzbroje v Evropé a na celém svété. Podobné se k témto krokim pfihlasili néktefi
dalSi politici.

Napf. v Dansku je dle zpravy, kterou poslal velvyslanec, situace takovato: viadni
koalice vétSinové spiSe vita, kdyZ bude Evropa lépe pfikryta takovymto obrannym
systémem, zatimco cela opozice se stavi velmi vyrazné proti tomuto postoiji.

strané vladni koalice, a to pomérné razantni. Némecku vadi, Ze systém ma byt
dvojstranny, ze o ném neni diskuse v ramci EU a NATO, coz USA, budou-li k tomu
trochu tlaceny, rady napravi.

Analogicky se mluvi napf. ve Francii, v Rakousku, v Lucembursku, kde jeden z ¢lenu
vlady se s pochybami vyjadfil o tom, Ze by tento systém mohl pfispét k tomu, aby
Pokud jde o Slovensko, tak znate vyjadfeni ministerského predsedy.

Pokud jde o Rusko, jiz jsem se o tom zminil. | kdyz USA s nimi mozna jednaji tak,
jako s nami (mozna je pocet jednani, ktera jsou vedena v Pojarové informaci, vyssi),
nikde z toho nevyplyva, Zze by tuto véc schvalovali. Naopak je znamo mnoho
prohlaseni, ze je nutno na to reagovat reciprocné. Rusko pljde dvéma cestami —
vytvarenim obdobného systému a vytvarenim systému, které budou na jinych
fyzikalnich principech.

O odmitavém postoji iranu, ktery je uvadén jako davod toho, pro& se to u nas
umistuje, je mnoho znamo. Tak si myslim, Ze jsem udélal urcity prifez.

V zadném pfipadé nemulzeme fici, ze by nasi spojenci, partnefi, obecné Evropa byli
timto systtmem néjak nadSeni. Neda se to fici pausalné. Existuje velmi velka Cast
evropské verejnosti, ktera je tim zneklidnéna. VétSina obyvatel podle prakticky vSech
prizkumua se stavi proti umisténi prvkl Narodni raketové obrany USA v téchto
zemich.

M. Horeni, tiskova mluvéi UV KSCM: .. a také se vétSina obdanC stavi za
referenda.

V. E.: Zde vam ukazuji nékteré dopisy a maily ob&anu, ktefi se velmi razantné stavi
proti radarové zakladné, vyzyvaji nas, poslance, abychom jim sdélili nas posto;.
Argumenty, které piSi, jsou velmi odlvodnéné. At uz to mysli za bezpe&nost vSech
obyvatel CR, ale mnozi z nich uvadéji argumenty, které se jich osobné tykaji.

M. Hofeni, tiskova mluvéi UV KSEM: Konéim tiskovou konferenci.
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STANOVISKO UV KSCM
K BERLINSKE DEKLARACI
(24.3.2007)

Evropska unie v téchto dnech slavi pulstoleti své existence a pfipomina si 50. vyroCi
podpisu Rimskych smluv. K této prileZitosti byla pod némeckym piedsednictvim
vypracovana Berlinska deklarace, ktera by méla vyjadfovat zakladni filozofii pro
soucasnou dobu a vytyCovat dalSi postup v blizké budoucnosti.

Pfedbézné zverfejnény text je vS8ak pro mnohé zklamanim. Misto odpovédi na
aktualni otazky Evropské unie je deklarace souborem obecnych formulaci, které Ize
rizné a podle potfeby interpretovat. Jde o dalsi z fady nezavaznych a
kompromisnich dokumentu. Evropska levice pfitom dlouhodobé poukazuje na
mnozstvi problém, které nazraly a vyzaduiji feSeni.

Verfejnost v Clenskych zemich EU se stale vétSi skepsi vnima skuteCnost, ze
rozhodnuti, ktera se ve svych dusledcich dotykaji Sirokych vrstev lidi, jsou ¢inéna
daleko od bézného obCana, a to zejména ta rozhodnuti, ktera zvyhodnuji velky
kapital. V souvislosti s tim je Casto vznasen, nejen nami, poZadavek zejména
levicovych stran na ukonceni utajované diplomacie.

NynéjSi EU je tfeba demokratizovat. Pravomoci instituci EU musi byt limitovany s
jasnym vymezenim kompetenci evropskych a narodnich organu. Praxe ukazuje, ze
nelze zvySovat pravomoc Komise EU a jejiho byrokratického aparatu na ukor
narodnich parlamentd. K navrhu evropské ustavni smlouvy EU je nezbytné
uskuteénit narodni referenda, véetné CR, kde to budeme i nadale prosazovat.
Zakladni zakon EU musi upfednostiovat regulovany socialni stat a socialni lidska
prava podle Charty OSN pfed neoliberalismem. Je nezbytné, aby pfi koordinaci
hospodarské politiky v EU byly primarnimi cili plna zaméstnanost a socialni péce.
Pfed rostoucimi tlaky na Zivotni uroven by méla chranit nova strategie pro solidaritu,
rovnost a spoleCensky rozvoj.

V zahrani¢né politické oblasti vystupuje do popfedi s mimoradnou naléhavosti
pozadavek na skoncCeni ucCasti Clenskych zemi EU v agresivnich valkach. V
souvislosti s tim je tfeba posilovat vSeobecny respekt k rozhodnutim OSN. Do
budoucna je nepfijatelna koncepce dalSi militarizace EU.

Soucasné vedeni EU s uspokojenim slavi uplynulé pulstoleti. Odhlizi vSak od
probléml dnesSka a nenaléza konkrétni vychodiska pro zitfek. Berlinska deklarace je
tak Sanci, ktera byla promarnéna.
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Upozornéni:

v souvislosti s probihajici Sirokou diskusi o vybudovani zakladny USA na teritoriu
Ceské republiky jsme se rozhodli zvefejnit zvlastni material — samostatnou pFilohu
ZP — Dokumenty 3/2007 s nazvem ,Vybrané zahrani¢ni reakce na moznost umisténi
zakladen USA na uzemi CR a Polska*“. Pfiloha je distribuovana spoleéné s ostatnimi
brozurami ZP (Data, Dokumenty).
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