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TEZE VYSTOUPENi PREZIDENTA VACLAVA KLAUSE NA SUMMITU EU
VE FINSKEM LAHTI O ENERGETICKE POLITICE
(20.10.2006)

Mluvme s prezidentem Putinem jednim jazykem. Bylo by iracionalni pfed nim
pfedvadét naSe rozdily, ale méli bychom si pfiznat, ze rozdily — dané geografii
(Estonsko-Portugalsko) a domacimi pfirodnimi zdroji — mezi nami existuji. Nikdo to
tady zatim nefekl.

Mluvime stale o energetické politice, ale fakticky se zabyvame pouze externi ¢asti
nasi energetické politiky, nikoliv jeji interni Casti. To ale v principu neni spravné,
protoZe nelze mit rozumnou externi politiku bez rozumné interni politiky. A o té zde
dnes bohuzel nemluvime.

Mluvime o energetické politice, ale vlastné mluvime jen o dodavkach ropy a zemniho
plynu. To neni totéz a méli bychom mluvit o energetice jako celku.

Pfedseda Barroso zminil dvé véci — energetickou efektivnost a diversifikaci dodavek
ze zahranici. To je vice nez v pofadku, ale nezminil néco jiného. NepoloZil si otazku,
zda je mozné mit racionalni evropskou energetickou politiku, aniz bychom zminili
otazku uhli a jaderné energetiky. Ja jsem presvédcCen, ze to mozné neni a fakt, ze
béhem dvou hodin nasi diskuse slovo uhli a jaderna energie nikym nebylo zminéno,
je velmi varovny. Ukazuje se, ze to neni mozné kvuli existenci aprioristickych,
ideologickych postoju o souvislosti energetiky a klimatickych zmén, kterou tak presné
demonstroval dopis premiéru Blaira a Balkenendeho, s jehoz obsahem zasadné
nesouhlasim.

To je ale na uplné jinou debatu a tu dnes vecer pred prezidentem Putinem nemame
vést.

(Vedle mne sedici prezident Chirac mi poSeptal: spravné, naprosto se vS§im
souhlasim.)

KPR
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PRISPEVEK PREZIDENTA CESKE REPUBLIKY
DO VZPOMINKOVEHO ALBA
O MADARSKE REVOLUCI ROKU 1956
(23.10.2006)

Madarska revoluce roku 1956 patfi — spolu s povstanim polskych délnikd v Poznani,
které ji pfedchazelo, Ceskoslovenskym Prazskym jarem roku 1968 a polskou
revoltou, vedenou odborovym svazem Solidarita v letech 1980-81 — k zasadnim
mezniklm, které charakterizuji boj narodu stfedni Evropy proti komunistické totalité.
Tento desetileti trvajici boj za obCanskou svobodu a narodni suverenitu v roce 1989
po 40 letech utlaku vedl ke zhrouceni komunismu a k vitézstvi svobody.

Madarska revoluce byla projevem spontanniho masového odporu lidi proti
stalinistické tyranii, ktera byla po druhé svétové valce Sovétskym svazem vnucena
vSem zemim, které se ocitly za zeleznou oponou. Jeji inspiraci vSak nebyla pouze
Chruscovova odhaleni Stalinovych zlo¢inG na XX. sjezdu KSSS, ktera celému svétu
ukazala zlo€innou podstatu sovétského komunismu, ale i tradice boji za svobodu z
madarské revoluce roku 1848, spojena se jmény basnika Sandora Petdfiho a
polského generala Jézefa Bema. BudapeStské demonstrace na podporu polskych
délniku rychle prerostly v pozadavky na obnoveni politické plurality a komunistickému
rezimu se situace vymkla z rukou. Trvalo to vSak jen kratce. Nadéje na mozny
pfechod k demokracii rychle skoncily. Sovétsky svaz pochopil, ze vyvoj v Madarsku
jde daleko za ramec povolené destalinizace a Ze sovétskému impériu hrozi ve
stfedni Evropé zasadni nebezpedi. Proto nevahal brutalné zasahnout.

Osud madarské revoluce byl tragicky. Sovétska intervence ji utopila v krvi a ani
mimofadna odvaha demonstrujicich ob&anl celit se zbrani v ruce sovétskym
vojskiim neméla Sanci na uspéch. Tisice mrtvych a ranénych a statisice Madaru v
emigraci byly cenou za ob€anskou odvahu a touhu po svobodé&. Nasledovala
desetileti realného socialismu, i kdyz madarského stylu.

Madarska revoluce a jeji osud oteviely o€i vSem, ktefi vidét chtéli. Ukazaly podstatu
toho, na ¢em byl zaloZzen sovétsky systém a demaskovaly brutalitu a nasili, jimiz byl
udrzovan pohromadé. Sovétska intervence byla od té doby v celé stfedni a vychodni
Evropé stalou hrozbou a museli s ni pocitat vSichni, ktefi usilovali o vice svobody ¢i o
vétSi miru nezavislosti na SSSR. Obéti madarskych bojovnikil za svobodu z roku
1956 vSak marné nebyly. Zlistaly navzdy v paméti jak Madaru, tak celého svéta a
komunisticky rezim se s nimi — pfes veSkeré zamlCovani a perzekuci — nedokazal
vyrovnat. Jejich svobodné pfipomenuti na konci 80. let znamenalo otevienou vyzvu
rezimu a pfedznamenani jeho konce.

Madarska revoluce roku 1956 je i dnes, po 50 letech, pro vSechny, jimZ jsou svoboda
a odpor proti totalité drahé, zasadni udalosti evropskych dé&jin druhé poloviny
XX.stoleti. Udalosti tragickou i nadéjnou zaroven, obdobim, kdy totalit¢ poprvé
zazvonila hrana.

Vaclav Klaus

1956 — 2006 Memorial Book

KPR
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PREZIDENT POBLAHOPRAL KRALI KRALOVSTVi TONGA
(24.10.2006)

Prezident republiky Vaclav Klaus poblahopfal Jeho Veli€enstvu Taufa"ahau
Tupou V., krali Kralovstvi Tonga k jeho intronizaci:

Vase Veli¢enstvo,

dovolte, abych Vam jménem svym i jménem ob&ant Ceské republiky poblahopral k
Vasi intronizaci.

Jsem presvédéen, Ze vztahy mezi Kralovstvim Tonga a Ceskou republikou se budou
k oboustrannému prospéchu uspésné rozvijet.

Preji Vam pevné zdravi a mnoho Uspéchu ve Vasi funkci.

S Uctou

Vaclav Klaus

KPR
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PREZIDENT POBLAHOPRAL K ZNOVUZVOLENI
BULHARSKEMU PREZIDENTOVI
(31.10.2006)

Prezident republiky Vaclav Klaus zaslal Georgi Parvanovovi, znovuzvolenému
prezidentovi Bulharské republiky, blahopfejny telegram tohoto znéni:

Vazeny pane prezidente,

dovolte, abych Vam jménem svym i jménem obdanti Ceské republiky poblahopfal k
Vasemu znovuzvoleni prezidentem Bulharské republiky.

Bulharsko pro nas je a zUstane blizkym partnerem, s nimz nas poji spole¢né zajmy a
s nimz sdilime mnohé politické a hospodaiské priority. Ceska republika povazuje
Bulharsko za spratelenou zemi a na tomto zakladé vyrasta i podpora Ceské republiky
pro vstup Bulharska do Evropské unie.

Vazeny pane prezidente, téSim se, Zze budeme moci spole¢né pfispét k dalSimu
posileni vztahi mezi nasSimi zemémi, napfiklad béhem setkani stfedoevropskych
prezidentt v Ceské republice v kvétnu pristiho roku, a véfim, Ze se tyto vztahy budou
i nadale rozvijet v duchu vzajemného porozuméni.

Preji Vam mnoho uspéchl ve Vasi funkci a t6Sim se na setkani s Vami.

Vaclav Klaus

KPR
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PREZIDENT POBLAHOPRAL
K ZNOVUZVOLENi BRAZILSKEMU PREZIDENTOVI
(31.10.2006)

Prezident republiky Vaclav Klaus zaslal Luizi Inacio Lula da Silvovi, znovuzvolenému
prezidentovi Brazilské federativni republiky, blahopfejny telegram tohoto znéni:

Vazeny pane prezidente,

dovolte, abych Vam jménem svym i jménem obd&anti Ceské republiky poblahopfal k
Vasemu znovuzvoleni prezidentem Brazilské federativni republiky.

Jsem presvédden, Ze vztahy mezi Brazili a Ceskou republikou se budou k
oboustrannému prospéchu i nadale uspésné rozvijet.

PFeji Vam pevné zdravi a mnoho uspéchu ve Vasi zodpovédné a naro¢né funkci.

S Uctou

Vaclav Klaus

KPR
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CLANEK PREZIDENTA CR V. KLAUSE V LIDOVYCH NOVINACH
DVA ROKY PO PODPISU USTAVY EU
(31.10.2006)

Kdyz pred dvéma lety tehdejsi pfedseda vlady Stanislav Gross odjel do Rima, aby
29. fijna 2004 reprezentoval Ceskou republiku pfi podpisu takzvané Smlouvy o
Ustavé pro Evropu, nemohl tusit, jaky ji ¢eka osud. Tento dokument byl za velkych
ovaci a fanfar slavnostné podepsan ve mésté, které pred dvéma tisiciletimi dalo
nazev jednomu z nejvétsich evropskych impérii a které bylo pfed pul stoletim mistem
zakladajici smlouvy Evropského hospodarského spoleCenstvi, kieré se v prabéhu
Casu prerodilo v dnesni Evropskou unii.

Tento dokument nadfazuje evropsky pravni fad vnitrostatnim pravnim fadum
Clenskych zemi a do Bruselu pfesouva dalSi oblasti rozhodovani, coz je obvyklé ve
federalnim staté (obranna a zahrani¢ni politika, zavedeni povinné a
sankcionovatelné loajality Clenskych zemi spole¢né politice, polozeni obCanstvi EU
na roven ob&anstvi ¢lenskych statu, ploSna a sankcionovatelna povinnost pfijmout
jednotnou ménu euro).

Slovo “federalni” véak nebylo v navrhu Ustavy pouzito ani jednou. Autofi se podstatu
zmén snazili zamaskovat slovem ,komunitarni“ a vSechna slova s kofenem ,federal®
timto slovem nahradily, jak se v roce 2004 v rozhovoru pro televizni stanici BBC —
mozna nechténé — pfiznal pfedseda Konventu, ktery text Ustavy pfipravoval, Valéry
Giscard d’'Estaing.

Propagandistickad kampan pro pfijeti navrhu Ustavy EU nebyla rozsahem své
demagogie, fanatismu a mirou odporu k tém, ktefi navrh smlouvy odmitali, pfilis
odliSna od kampani ,za mir a proti jaderné valce®, které ¢as od Casu poradaly totalitni
zemé& komunistického bloku. Uz hlavni heslo agitatord vyrazelo svou aroganci dech:
,Ten, kdo podporuje tento navrh Ustavy, je pro Evropu.“ Ten, kdo tento konkrétni
navrh nepodporuje, je tedy ,proti Evropé®“. Bud' - anebo, v Cernobilé schematické
Sabloné.

Ti, ktefi se pfiklanéli k jinym zasadam spoluprace evropskych statl, nez té, ktera byla
vnucovana evropskému vyvoji po pfijeti maastrichtské smlouvy (a kterou ja oznacuiji
jako unifikace), pochopili, Zze to nejsou oni, kdo urCuje, jak by méla Evropska unie
vypadat, ale Ze jsou to ufednici této supranacionalni organizace, kdo urcuje, co si
demokraticky zvoleni politici ¢lenskych zemi mohou dovolit a kam az smi zajit v
kritice fungovani organl Evropské unie.

K dnesSnimu dni ratifikovalo smlouvu jen 15 ze 25 ¢lenskych statd. Dvé zemé ji
neratifikovaly, u osmi zemi ratifikaéni proces nebyl ukonéen. Navrh Ustavy EU tedy
zatim ratifikovaly jen tfi pétiny Clenskych zemi, a nikoliv Ctyfi pétiny, jak zni politicka
vale autorl Ustavy k dal$imu jednani v pfipadé neschvaleni textu. Neni tedy spravné
tvrdit, e je Ustava mrtva. To by mohla byt jen tehdy, kdyby se pfedtim alespori
néjakou dobu tésila Zivotu, kdyby tedy vstoupila v platnost. To se vSak nestalo.

Nejlepsim zpGsobem, jak s navrhem Ustavy naloZit, je vibec se jim nezabyvat.
Jakékoliv vyfezavani jednotlivych ¢&asti z nikdy neobziviého téla, jak navrhuje
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napriklad némecka kancléfka Angela Merkelova nebo francouzsky ministr vnitra
Nicolas Sarkozy, je zcela nelegitimnim vyuzivanim dokumentu, ktery vznikl za jinym
ucelem.

Ma — li mit nékdy v budoucnu Evropska unie dokument, ktery by byl podobny jiz
odmitnuté ustavni smlouvé, bude jej muset pfipravit a navrhnout uplné jiny typ
shromazdéni, nez autokratickymi metodami fizeny a svym sloZzenim
nereprezentativni Konvent, o jehoz produkt — jak se ukazalo — zajem neni.
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CLANEK POSLANCE LUBOMIRA ZAORALKA (CSSD)
V HOSPODARSKYCH NOVINACH
TOTO JSOU PLODY BUSHOVY POLITIKY
(13.10.2006)

VétSina komentaru ve svété se shoduje, Ze jaderny test v KLDR je selhani, na kterém
mame podil. Ale zaznivaji i opacné tony: pfili§ dlouho jsme méli s Korejci trpélivost.
Americky senator McCain tvrdi, Ze za vSe muze pfili§ vstficna Clintonova politika. V
Jizni Koreji néktefi budou palit severokorejské vlajky a kritizovat "sluneéni politiku"
sblizovani se Severem. Pfisté uz zadny cukr, pouze bic. Je to stézi pochopitelné.

Jaderny test nam sdéluje, Ze cCelime oteviené konfrontaci - a podle téchto
komentatort by se méla jesté stupriovat. Zajimalo by mé, jaky ma byt cil této politiky,
kdyz se zaroven vsichni shoduji, Ze vojenska konfrontace na Korejském poloostrové
je vyloucena.

Mnohokrat jsme slySeli prosby od uprchliki z KLDR, abychom pomahali snizovat
napéti a vytvareli podminky pro pokojnou evolu¢ni zménu rezimu. Oteviena
konfrontace byla vzdy pro vSechny désiva predstava.

Jisté l1ze zmény reZimu dosahnout postupnou pozitivni i kritickou angaZzovanosti v
KLDR. Ale ne konfrontaci - naopak, tim se reZzim utuzuje. To plati pro Koreu jako pro
iran. Dnes nesklizime plody Clintonovy politiky, ktera se nestihla viéi KLDR ani
fadné rozvinout, ale naopak plody politiky George W. Bushe, jehoz vlada vymyslela
"osu nenavisti" a KLDR zaradila do "osy zla".

Jeden tyden se mluvilo o likvidaci rezimu, druhy tyden pak o nutnosti obnovit jednani
a vzajemnou davéru. Pamatuiji si, jak se nas severokorejsti partnefi ptali, jestli jde v
nasich jednanich o denuklearizaci Korejského poloostrova, nebo jestli ma byt jejich
rezim svrzen. Byl opravdu problém se v tom vyznat. Pokud ¢lovék zadal od diplomat
z USA, aby se strategie vyjasnila, pak pfiSla reakce: Jen at se ti zloCinci chvéji
strachem a v nejistoté.

Mohlo se zdat, Zze se KLDR hodi hlavné jako dobry exemplaf pro "osu zla". Pak by
ale nesmél byt jeji jaderny pokus pro nas bleskem z Cistého nebe. Je to vilastné
dusledek nevelkého zajmu a absence dlouhodobé strategie.

Jaderny test jiz prejit nelze, kvilli jeho vaznym dusledkim. Mdze naznacCovat, ze
Smlouva o neSifeni jadernych zbrani pfestava pinit svou funkci. Hrozi nam tak svét,
ktery nebude pod kontrolou zadnych uznavanych zasad ani funkénich instituci.
Pfipada mi kuridézni, kdyz jesté slySim, Ze KLDR neni schopna respektovat
mezinarodni poradek. Ptam se, jaky poradek ve svété, kde se tak Casto uplatnhuji
dvoji standardy. Staci poukazat na nedavnou dvoustrannou dohodu mezi USA a Indii
o poskytovani jaderné technologie Indii.

Problém je v tom, Ze dnes nemame "darebackym statim" co nabidnout. Neexistuje
globalni systém obohacovani uranu, ktery by probihal v urCenych centrech pod
mezinarodni kontrolou a ktery by zmirfioval pocit diskriminace a vytvarel univerzaini
ramec pro rozvijeni jaderné energetiky. Nedivim se ironickému ¢lanku v New York
Times, podle néjz KLDR mozna vyrazila ve stopach Pakistanu, ktery v roce 1998
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odpalil svou prvni jadernou naloz, preckal tfi roky sankci a nyni se z néj stava hlavni
spojenec USA mimo NATO.

Jelikoz nemame zadny rovnopravny, kontrolovatelny a obecné uznavany systém
pravidel, plati pouze jednoducha poucka: zemé& vyzbrojené jadernymi zbranémi
nejsou napadany a nemusi se obavat zmény sveho rezimu.

Pfi navstévé KLDR nam fekl jeji vysoky predstavitel Kim Jong Nam: "Vy nam fikate,
abychom se vzdali jaderného vyvoje - to by ovSem byla nebety¢na hloupost. Vy nam
nejste ochotni poskytnout zadné garance, Ze nas zitra nezlikvidujete. Jaderna zbran
je nase posledni karta, ktera u vas vyvolava respekt."

Muzeme shrnout. NaSe dosavadni jaderna diplomacie je politikou vahani a
neschopnosti dohodnout se na spole€ném postupu. Nase ad hoc vyjednavani nad
rezolucemi Rady bezpecnosti nevychazeji z zadné dohodnuté strategie. Spole¢né
tak kraCime do stale nejistéjSiho svéta.

Muzeme tak snad alesponi pfivitat posledni vyjadieni prezidenta USA, ktery fika, Ze
nyni se véci zmeénily. Uznava, ze USA samy mnoho nezmohou ani v Irdku, ani v
KLDR, a vyzyva: "Pojdme do toho spole¢né, v Iraku, iranu i Severni Koreji." Pral
bych si, aby to nebyla jen doCasna zména taktiky, ale projev hlubsiho a trvalejSiho
presvédceni.



-12 -

VLADA CESKE REPUBLIKY
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TISKOVE PROHLASENi POSLANECKEHO KLUBU ODS V EP K NAVRHU
ROZPOCTU EVROPSKE UNIE NA ROK 2007
(26.10.2006)

Poslanci ODS v Evropském parlamentu pfi hlasovani o navrhu rozpoc¢tu Evropské
unie na rok 2007 v prvnim c¢&teni podpofili pfedlozeny navrh. Divodem podpory
V roce 2007 budou mit Cesti zemédélci v rozpoctu k dispozici jiz 40% pfimych plateb
oproti letoSnim 35% a navic dojde rovnéz k vyraznému zvySeni vydajd v oblasti
strukturalni politiky oproti roku 2006. To jsou hlavni divody pro celkovou podporu
navrhu rozpoctu.

Poslanci ODS v Evropském parlamentu pfi hlasovani o pozménovacich navrzich
hlasovali podle nasledujicich principu:

- odmitali jsme zvySovani vydaju nad ramec schvaleny Radou - pfikladem je
hlasovani o zvySeni vydaju rozpoctu nikoliv dle navrhu Rady, ale Komise,

- podporovali jsme navrhy sméfujici k Setfeni a lepSimu vyuzivani evropskych vydaju
- pfikladem je hlasovani proti zfizovani parlamentni webové televize nebo hlasovani
o zruSeni dotaci na péstovani tabaku,

- odmitali jsme navrhy vytvarejici nové instituce bez pravniho zakladu - pfikladem je
hlasovani o rozpoctu pro agenturu REACH a pro agenturu pro zakladni prava.

ODS
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MINISTERSTVO ZAHRANICNICH
VECI
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PROHLASENI MZV CR K PROHLASENI FINSKEHO PREDSEDNICTVIi
EVROPSKE UNIE K OZNAMENi KLDR O PLANOVANEM PROVEDENi JADERNE
ZKOUSKY
(4.10.2006)

MZV CR pIné podporuje prohlaseni finského predsednictvi Evropské unie ze 3. fijna
2006 vyjadrujici hluboké znepokojeni nad oznamenim KLDR o planovaném
provedeni jaderné zkousky.

MZV CR poklada oznameni KLDR, které pfispiva k dal$imu zvy$eni napéti v regionu
Dalného vychodu, za nezodpovédny a politovanihodny krok, a apeluje na KLDR, aby
dale bezpec€nostni situaci na Korejském poloostrové nevyhrocovala a vratila se k
diplomatickému jednani v ramci Sestistrannych rozhovoru.

MzV
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PROHLASENIi MzV CR K VYVOJI UDALOSTI
V GRUZII A V GRUZINSKO - RUSKYCH VZTAZICH
(9.10.2006)

Ministerstvo zahrani¢nich véci CR vyjadiuje znepokojeni nad souéasnym vyvojem
udalosti v Gruzii a v gruzinsko - ruskych vztazich. Vyzyva obé strany ke krokim
vedoucim k okamzitému sniZeni napéti a obnoveni dialogu.Domnivame se, Ze je
zapotrebi hledat feSeni problému v politické roviné. Opatfeni ruské strany v podobé
finan¢nich a ekonomickych sankci povazujeme za neadekvatni.

CR podporuje mirové feSeni konfliktd v Jizni Osetii a Abchazii na zakladé
respektovani principu suverenity a uzemni celistvosti Gruzie, které by pfispélo k
politické, ekonomické a bezpec€nostni stabilizaci celého regionu. V této souvislosti je
pfipravena podpofit vétsi zapojeni mezinarodniho spole€enstvi k urovnani situace a
dosazeni trvalého feSeni.

MzV
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INFORMACNI MATERIAL M2V CR
PRO ZAHRANICNIi VYBOR PS PCR K OTAZCE ZAPOJENI CR
DO SYSTEMU PROTIRAKETOVE OBRANY USA
(15.10.2006)

»,Vzhledem k pokracujicimu S$ifeni zbrani hromadného ni¢eni spolu s
raketovymi technologiemi a vzhledem k tomu, Ze nékteré zemé odmitaji respektovat
relevantni mezinarodni zavazky, bude vlada vytvaret podminky pro pfipojeni se k
projektiim & systémim, které budou schopny zajistit ochranu tzemi CR.“

(8. 43 Bezpecnostni strategie CR, schvélené Viadou CR dne 10. prosince
2003)

Protiraketova obrana jako reakce na proménu globalnich bezpeénostnich
rizik. ldea protiraketové obrany (missile defense) vyvolava silné asociace na éru
studené valky a supervelmocenské soupefeni v rozmistovani utocnych balistickych
raket s jadernymi hlavicemi. Jak USA, tak SSSR vlozily zna¢né investice do vyvoje
systémul stfel uréenych k ni¢eni utoCicich raket protivnika (tzv. protiraket nebo
odbornéji interceptortl) a poskytujicich tak jakysi ,ochranny destnik® ozbrojenym
silam, kli¢ové civilni infrastruktufe €i celym rozsahlym uzemim. Ackoli se tyto projekty
nikdy nedockaly realizace v SirSim rozsahu, samotny koncept v kontextu bipolarniho
souperfeni nejenze nesliboval upevnit globalni bezpecnost, ale pravé naopak: oba
soupefi byli paradoxné motivovani k jesté intenzivnéjSimu budovani utoCného
arsenalu, aby obnovili — obrannymi systémy zdanlivé naruSenou — strategickou
rovnovahu v duchu principu ,oboustranné zaru€eného zni¢eni“ (Mutually Assured
Destruction, MAD). To byl jeden z davodU, pro¢ USA a SSSR uzavrely v roce 1972
bilateralni smlouvu striktné omezujici budovani obrany proti balistickym raketam (tzv.
Smlouvu ABM).

Kontext, v némz se o protiraketové obrané uvazZuje dnes, je diametralné
odlisny. O scénafi totalni valky mezi supervelmocemi s masovym nasazenim zbrani
hromadného niceni dnes jiz prakticky nikdo neuvazuje jako o realném riziku. Zaroven
v8ak v poslednich letech dramaticky stoupa na vyznamu riziko nové, plynouci z
rychle postupujiciho Sifeni dfive exkluzivnich vojenskych technologii — balistickych
raket a ZHN (zbrani hromadného nieni: jadernych, chemickych a biologickych) — do
rukou novych aktér na globalni bezpe€nostni scéné.

V roce 1972 — roce uzavieni Smlouvy ABM - disponovaly funkénimi
balistickymi raketami jen dva staty stojici mimo NATO a Varsavskou smlouvu: Cina a
Izrael. V roce 1985 bylo jiz téchto zemi deset a do roku 2000 stoupl jejich pocet na
Sestnact. Bylo otazkou Casu, kdy se mezi novymi Cleny ,klubu® objevi i nestabilni
autoritarské staty lokalni Ci regionalni vahy, vyznacCujici se extrémni ideologii a
agresivni, nepredvidatelnou zahrani¢ni politikou (v angli¢tiné se pro takové staty razi
termin ,rogue states®). V jejich rukou se balistické rakety — po kratkém historickém
intermezzu — pro Evropu znovu stavaji vyznamnou hrozbou.

Podobné postupuje i Sifeni technologii ZHN — a je v podstaté véci, Zze kazdy
pfipad proliferace téchto vojenskych prostfedkld na novou zemi zvySuje riziko Sifeni
dalSiho. Souc€asna (fijen 2006) diplomaticka krize tykajici se pokusného jaderného
vybuchu v Severni Koreji vzbuzuje otazku, jak dlouho se jesté vibec podafi udrzet
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autoritu Smlouvy o zakazu Sifeni jadernych zbrani (Nuclear Non-Proliferation Treaty,
NPT) jako stézejniho mezinarodnépravniho dokumentu braniciho proliferaci ZHN.

S pokracujicim Sifenim rizikovych technologii do novych statll (a nékterymi
dalSimi faktory, v prvni fadé zhroucenim SSSR a oslabenim pravniho fadu na vétsiné
postsovétského uzemi) navic vznika pfibuzné, ale kvalitativné samostatné
proliferaCni riziko: hrozba pFfenosu téchto technologii do rukou autonomnich
teroristickych skupin (zejména extrémné isldamského razeni). Takové skupiny se
mohou k rizikovym technologiim dostat nejen pokoutné, tj. vyuzitim mezer v
bezpecnostnim zajisténi zbrojnich projektd vyspélych statd, ale i z védomého
rozhodnuti statd, které takovou proliferaci mohou sledovat své strategické zajmy,
aniz by si uchovaly plnou kontrolu nad jejimi dusledky. Prikladem mulze byt
vyzbrojeni hnuti Hizballah iranskymi balistickymi raketami: byt se jedna o rakety s
kratkym doletem, rizika takové proliferace byla pisobivé demonstrovana nedavnym
konfliktem na izraelsko-libanonské hranici.

O vSechny tyto uvahy se opird nova vize ,omezené protiraketové obrany*,
kterou vliady USA zacCaly poprvé vefejné prezentovat na pocatku 90. let. Dulezitou
mysSlenkou je, Ze potencialni hrozba ze strany teroristickych skupin i rogue states je
— ve srovnani s hypotetickym masivnim sovétskym utokem v fadu tisicu raket —
omezeného rozsahu: obranny systém kalibrovany na hrozbu v rozsahu kusl di
desitek raket nepfedstavuje zZadnou ucinnou protivahu velmocenskym raketovym
arsenalim Ruska nebo Ciny a tedy nijak nenaruduje globalni strategickou paritu.
Pfistup USA naopak klade ddraz na prubézné konzultace vyvijeného systému s
vedenim Ruské federace a na hledani prostoru pro vzajemnou spolupraci v této
oblasti.

Diferenciace protiraketovych projekti. Vyvoj systém( obrany proti
balistickym raketam je mozné klasifikovat na tfi obecné sméry podle faze letu, ve
které ma byt utoCici raketa zasahovana: uvodni (startovaci), stfedni, Ci konecné
(sestupné). Projekt obrany proti raketam ve startovaci fazi (boost phase) je zatim
relativné nejméné rozvinut. Naopak systémy proti raketdm v sestupné fazi (terminal
phase) byly jako prvni operacné nasazovany ve vétSim méfitku: patfi sem mj. znamé
americké protirakety typu Patriot Ci spoleény americko-izraelsky projekt Arrow.
Protirakety tohoto typu zasahuji utoCici raketu kratce prfed dopadem, mohou tedy
slouzit zejména jako ochrana urcitétho omezeného uzemi — napf. velkych mést Ci
strategickych objektl. Jsou také nejsnaze uplatnitelné proti raketdm s kratSim
doletem, jaké jiz byly nasazeny proti ozbrojenym silam USA béhem obou valek v
Perském zalivu. V tomto poslednim pfipadé se koncepcné hovofi o tzv. protiraketové
obrané bojisté (Theatre Missile Defense, TMD).

Pro ploSnou obranu rozsahlych uzemi, resp. celych kontinentd pred
dalekonosnymi balistickymi raketami se pocita zejména se systémy tfetiho,
stfedofazového (mid-course) typu, ktery zasahuje letici rakety béhem jejich praletu
architekturou nez TMD. V ranych 90. letech — pod dojmem konce studené valky a
naopak Cerstvé zkuSenosti s utoky raket typu SCUD béhem prvni valky v Perském
zalivu — zustal tento smér vyvoje v americkém vojenském planovani upozadén pravé
ve prospéch protiraketové obrany bojisté. Obrat pfiSel v roce 1998, kdy dvé Casové
blizké udalosti podtrhly hrozbu pokracujiciho globalniho Sifeni vykonnych balistickych
raket do novych a stale rizikov&j$ich statd. Nejprve v &ervenci iran Gspésné otestoval
raketu stfedniho doletu typu Sehab-3, v srpnu pak KLDR provedla test rakety Taepo
Dong-1, ktera preletéla nad japonskym uzemim. Tento test byl pro USA zvlasté
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znepokojivy, protoze demonstroval schopnost Severokorejcll prekonat problémy
konstrukce interkontinentalnich balistickych raket a oddéleni jejich jednotlivych
stupnd béhem letu.

Systém obrany proti balistickym raketam ve stredni fazi letu (mid-course)

Tento vyvoj napomohl dosazeni politického konsensu mezi republikany a
demokraty na piudé Kongresu USA a pfijeti Zakona o Narodni protiraketové obrané
(National Missile Defense Act) v roce 2000. Z koncepce predlozené ministerstvem
obrany USA vyplyva zejména nasledujici:

* Projekt protiraketové obrany bude vicevrstevny, bude zahrnovat
slozky pozemni, namorni i kosmické a vyhledové ma byt schopen zasahovat uto¢né
rakety ve vSech fazich jejich letu.

* Duraz je kladen na vyvoj ,za pochodu®, s priibéznym zprovozhovanim
alespofi omezenych casti systému. (Pfili§ ambiciézni vize planovité
budovaného jednotného obranného supersystému, plné integrujiciho prvky na
riznych technologickych bazich, tedy ustoupila pojeti, které protiraketovy
projekt chape jako otevieny: jednotlivé subprojekty jsou vyvijeny paralelné
coby autonomné funkéni celky, s tim, Ze jejich vaha v celkové koncepci a
vztah k jinym soucastem budou feSeny pribézné.)

» Cilem projektu je ochrana uzemi nejen USA a jejich jednotek, ale i
spojeneckych a pratelskych zemi. (Béhem dalSiho vyvoje bylo oznaceni
,harodni“ z nazvu protiraketového projektu vypusténo).

Americka vlada souCasné zahdjila konzultace s Ruskem sméfujici k
vypovézeni Smlouvy o obrané proti balistickym raketam (ABM) z roku 1972, ktera jiz
neodpovidala novému hodnoceni globalnich bezpe&nostnich rizik. Sblizeni nazor
ohledné nové definice hrozeb a moznosti vzajemné spoluprace v oblasti obrany
nakonec napomohla zménéna mezinarodnépoliticka atmosféra po utocich ze zafi
2001. Jednostranné vypovézeni smlouvy ABM tak doprovazelo uzavieni dohody s
Ruskem o novém strategickém partnerstvi.

Problematika protiraketové obrany v Evropé

Pocatky protiraketové obrany NATO. Programovy pozadavek vybudovani
spole€né protiraketové obrany NATO vyplyva ze Strategické koncepce NATO z roku
1999. Prvnim praktickym krokem Kk realizaci takového projektu — fakticky tedy
evropskeho komplementu rozvijejiciho se projektu amerického — vSak bylo jiz
rozhodnuti €lenskych statd NATO z roku 1998 zahajit budovani tzv. Aktivni vrstvené
obrany bojisté proti balistickym raketam (Active Layered Theatre Ballistic Missile
Defense, ALTBMD). Projekt, ktery jesté koncepcné& vychazi z omezeni danych
smlouvou ABM, ma zajistit obranu proti raketam kratSiho doletu a ma dosahnout
zakladni operacni urovné v roce 2010. V roce 1999 vznikla iniciativa USA, Némecka
a Nizozemi ke koordinaci narodnich prostifedkd protiraketové obrany bojisté,
zaméfena na spoleCny vycvik, rozvoj interoperability a testovani novych
technologickych systémua (Extended Air Defense Task Force, EADTF); podilejici se
staty posléze zaclenily vytvofené kapacity EADTF pod ramec ALTBMD.
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Na prazském summitu NATO v listopadu 2002 bylo rozhodnuto o zadani
Studie proveditelnosti protiraketové obrany NATO (NATO Missile Defense Feasibility
Study), jejimz ukolem bylo zvazit divody a podminky pro vznik komplexni obrany
evropského uzemi NATO proti SirSi Skale typu raket. Studie (cca 10 000 stran) byla
dokon&ena v poloviné roku 2005; jejim zavérem je konstatovani, Ze vybudovani
protiraketové obrany evropskych statd NATO pfed utokem balistickymi raketami
dlouhého dosahu z potencialné nepratelskych stati je v zasadé proveditelné.
Zakladni architektura je realizovatelna s celkovymi naklady nékolika desitek miliard
EUR.

Nyni se v Alianci rozbihaji pracovni jednani o vybranych aspektech studie.
Dil¢i zavéry by mohly byt prezentovany jiz na summitu NATO v Rize v listopadu
2006. Ceska republika s podporou USA usiluje o odtajnéni &asti textu Studie
proveditelnosti tak, aby se o protiraketové obrané mohla vést SirSi debata.

Zapojeni evropskych stati do amerického projektu MD. Zatimco projekt
ploSné obrany proti balistickym raketam ve stfedni fazi letu (mid-course) pod zastitou
NATO (oznaCovany anglickou zkratkou NATO MD) zatim zdstava na drovni
studijnich analyz, evropskym ¢lenim NATO se otevira i moznost uc¢asti na plvodné
,harodnim“ americkém projektu, ktery se jiz nachazi v rané fazi realizace. Od svého
definitivniho pfiklonu k urychlené realizaci projektu americkd administrativa jasné
deklaruje svou pfipravenost rozSifovat pasobnost budovaného ,desStniku® i na své
spojence a otevrit jim cestu k aktivni u€asti na souvisejicim vyzkumu a vyvoji formou
komer&nich tendrd. V tomto sméru jsou aktivni americké mise pfi NATO i EU, které
jiz zprostfedkovaly kontrakty s firmami francouzskymi, némeckymi, holandskymi,
britskymi a italskymi (mimo zemé& EU i firmami izraelskymi, japonskymi a
jihokorejskymi). Podpofit vzajemnou informovanost mélo také nékolik americkych
vladnich expertnich tymu vyslanych na turné po evropskych zemich v lété 2002.

V souc€asné chvili tak pfipada v uvahu nékolik moznosti zapojeni evropskych
spojencu do amerického projektu protiraketové obrany — od spole¢ného vyzkumu a
vyvoje technologii protiraketové obrany a vyroby v ramci transatlantickych konsorcii,
pfes modernizaci stavajicich vojenskych radarovych stanic USA v Evropé, az po
pfipadnou vystavbu novych radarovych stanic, fidicich center a/nebo odpalovacich
zarizeni na uzemi nékterych spojencu.

Ackoli se ,americky“ projekt MD a projekt NATO MD dosud koncepéné
pojimaly jako vzajemné nezavislé, realné se pripousti €i dokonce predpoklada jejich
budouci prolnuti. Vyvoj NATO MD nezavisle na struktufe jiz vyvinuté USA by trval
pfilis dlouho a jeho cena by byla nékolikanasobné vyssi. Jasnym prasecikem obou
systému je v kazdém pfipadé prvni linie varovani — druzice v€asné vystrahy. Pouze
Spojené staty maiji druzice schopné poskytnout data natolik kvalitni, aby byla
vyuzitelna pro protiraketovou obranu.

Zakladni informace k uvazovanym scénarfim zapojeni CR do protiraketové
obrany

Kontext SirSiho projektu MD. Senzorova architektura projektu MD ma
perspektivné zahrnovat jednak druzice v€asné vystrahy, schopné zaznamenat
samotné odpaleni nepratelské rakety, jednak sit radar — at uz zmodernizovanych
radaru starSiho typu, anebo nové vyvijenych radarl s dalekym dosahem (tzv. X-
Band). Druhou &asti architektury jsou samotna sila s protiraketami.
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V souc€asnosti se radarové stanice budované Ci pfebudovavané pro vyuziti v
systému ,americké” MD jiz nachazeji nejen na uzemi USA (Clear na Aljasce, Cobra
Dane na Aleutach, Beale v Kalifornii, Cape Cod v Massachusetts), ale jiz i ve tfech
spojeneckych statech: Fylingdales v Britanii, Thule v Grénsku (Dansku), Sakiri v
Japonsku (v poslednim pfipadé se jedna pravé o novy, vysoce vykonny radar typu X-
Band). Stavajici odpalovaci mista protiraket lezi ve Fort Greeley na AljaSce a na
Vandenbergové letecké zakladné v Kalifornii.

Dosavadni jednani s CR. Stfedni Evropa je optimalni lokalitou pro umisténi
zarizeni protiraketové obrany chraniciho uzemi USA i podstatnou cast (stfed a
severozapad) evropského kontinentu. V roce 2002 zacaly prvni pfedbézné
konzultace s predstaviteli CR a dalSich stfedoevropskych statd o moznosti umisténi
prvku protiraketové obrany na jejich uzemi; v zafi téhoz roku k této moznosti vefejné
zaujal pozitivni stanovisko tehdejsi ministr obrany CR Jaroslav Tvrdik (,VyjadFil jsem
zéjem CR zapojit se do tohoto programu. Nabidli jsme Spojenym statim moZnost
rozmisténi systému protiraketové obrany na d&eském uzemi.“ Cit. dle CTK,
17.12.2002).

V roce 2004 se Spojené staty oficialné obratily na CR a Polsko se Zzadosti o
technické konzultace. Aktualni uvahy pfedpokladaji vystavbu jednoho radarového a
jednoho odpalovaciho zafizeni s maximalné deseti protiraketami, budto spole¢né,
anebo oddélené. Spole¢né umisténi obou zafizeni by znamenalo finanéni uUsporu,
technicky vzato v8ak nic nebrani ani jejich rozdéleni mezi oba staty.

Vldda CR svym usnesenim ze 4. Unora 2004 rozhodla, e CR zahaji s USA
jednani o technickych moznostech rozmisténi prvk( protiraketové obrany. Na
zakladé tohoto usneseni MO CR poskytlo americkym ufadim pozadované technické
podklady a informace. Technicka jednani se naplno rozbéhla pfi navstévé expertniho
rekognoskagniho tymu Spojenych statil v CR ve dnech 17.-25. &ervence 2006.
Ukolem odbornikd z Agentury pro protiraketovou obranu (Missile Defense Agency,
MDA) a Pentagonu bylo posoudit vytipované lokality pro mozné umisténi prvkul
protiraketové obrany (Jince, Boletice, Libava). Hodnoceni se tykalo zejména
technickych parametrt — hloubky podzemni vody, pevnosti geologického podlozi, ale
také dopravni dostupnosti, blizkosti socialnich sluzeb apod. Vysledky tohoto
technického hodnoceni jsou nadale vyhodnocovany a pfipoustéji nékolik variant
dalSiho postupu.

V poloviné srpna navstivila Washington ceska delegace slozena =z
pfedstavitell Ministerstva zahrani¢nich véci a Ministerstva obrany. Jednani s
predstaviteli MDA pfinesla Ffadu doplaujicich informaci (viz nize ,Technické
parametry” a dale).

Kandidatura Polska. Polsko je vedle CR nejvazné&jsim kandidatem na
umisténi komponentl protiraketové obrany. Expertni tym MDA navstivil Polsko jiz v
kvétnu 2006 a polska delegace posléze absolvovala ve Washingtonu témér totozna
jednani jako €esky tym. Rozhoduijici roli pfi rozhodovani na americké strané budou
mit i politické aspekty, tedy nejen technické parametry a naklady.

V pfipadé osloveni a kladného politického rozhodnuti budou nasledné
probihat technicka jednani o podminkach vystavby zafizeni a pfitomnosti amerického
obsluzného personalu (vojenského i civilniho). Prvky protiraketové obrany na uzemi
stfedni Evropy by mohly byt pIné funkéni v r. 2011.
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Technické parametry predpokladaného zafizeni. CR v Gvodni fazi jednani
nabidla tfi perspektivni lokality v CR, které by z technického hlediska vyhovovaly
pozadavkim pro umisténi protiraket i radaru: vojenské prostory Libava, Boletice a
Jince. Z hlediska infrastruktury by vSak Boletice vyZadovaly vyrazné dodateCné
naklady, proto je americka strana vyfadila z dalSich uvah.

V kazdém pfipadé zafizeni protiraketového systému neobnasi velké mnozstvi
vojenské techniky ani personalu. K zajisténi provozu radarového zafizeni vcCetné
obsluhy, bezpecCnosti a logistické podpory je potfeba pfiblizné 200 osob, u
odpalovaciho zafizeni do 400 osob. V pfipadé umisténi obou prvkud v jedné lokalité
by provoz zajisStovalo celkem maximalné 500 osob — v€etné vojaku, vladnich

ufednikil a soukromych subdodavatel(1.2 Rozlohu zafizeni |ze na zakladé zku$enosti
s obdobnymi stavbami na uzemi USA odhadnout na 275 ha, zabrala by tedy zhruba
jednu setinu az jednu padesatinu plochy jednoho z existujicich vojenskych
vycvikovych prostor( v CR.

Dodate€na omezeni, ktera by z eventualniho rozmisténi nékterého z prvku
systému protiraketové obrany vyplyvala, by vzhledem k umisténi v jednom z
existujicich vojenskych Ujezdd byla jen minimalni. K ochrané zafizeni neplanuji USA
rozmistit Zadné dalSi raketové systémy. Pfed eventualnim utokem ze vzduchu se
bud ochrani rakety samy, anebo by reagovala Armada CR jako pfi jakémkoli jiném
naruSeni vzdusného prostoru CR. Radar vyZaduje vytvoreni bezletové zény, ktera by
v zadném z navrhovanych mist vyznamné nepfesahla hranice jiz existujicich
bezletovych z6n nad vojenskymi Ujezdy a nenarusila by letecké koridory. Podminky
bezpecné zony kolem radaru znamenaji, Zze v okruhu 13,5 km od radaru neni
pfipustné v létajicich prostfedcich transportovat vybusné latky, v okruhu 8,6 km se
nesmeji ve vzduchu pohybovat nechranéné osoby (napf. na rogalu) a v okruhu 4,5
km nesméji létat Zadné dopravni prostfedky. Po zemi se neautorizované osoby
nesméji pohybovat v okruhu jen cca 0,5 km. Radarova zafizeni se umistuji na
vyvysené misto a vysilaji viny mirné vzhiru — pod uhlem 2-5 vertikalnich stupnid;
nepfedstavuji proto zadné ohrozeni pro osoby stojici na zemi v blizkém okoli.

2 Stavy vojsk USA v Evropé (k ¢ervnu 2006): SRN - 69 500 osob; Italie - 15
400; Velké Britanie - 14 300; Belgie — 1380; Portugalsko — 1000; Recko — 540;
Nizozemsko — 300; Spanélsko — 280; Grénsko (Dénsko) — 150; Norsko — 50. V
zemich NATO dale pusobi 350 pfislusniki ozbrojenych sil USA jako vojensti poradci.

Predpokladany harmonogram vystavby protiraketového systému ve
stredni Evropé:

Rekognoskacni navstévy 2006-2007

Zhodnoceni dopadu na ZP 2006-2007

Uzavfeni dohody do 2007

Dokonceni projektu 2007-2008

Vystavba zafizeni 2008-2010

Umisténi protiraket a testy systému v prabéhu 2011

Bezpeénostni dopad vystavby zafizeni v CR. Na zakladé viech informaci a
technickych simulaci poskytnutych experty americké strany je zfejmé, zZe
protiraketové zafizeni umist&né ve stfedni Evrop& bude schopno ochranit tzemi CR
v pfipadé utoku balistickymi raketami.
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Dolet balistickych raket iranu a KLDR

Vybudovat obranny systém acinny alesponn proti omezenému utoku
balistickymi raketami je pro Evropu vyhledové nutnosti. Aktualné operabilni iranska
raketa Sehab-3 ma dolet cca 2000 km a je tedy schopna zasahnout jihovychodni
Evropu; existuje pfitom vazné podezieni, ze do Iranu byly ze Severni Koreje
importovany soucasti zdokonalené verze s perspektivnim doletem pfes 2500 km,
tedy pokryvajicim i velkou Cast stfedni Evropy.

Samotny severokorejsky raketovy arzenal v sou€asnosti neni schopen Evropu
pfimo ohrozit — uspésné testovana byla pouze raketa Taepo Dong-1 s doletem cca
2200 km. Vyvoj novéjsi verze Taepo Dong-2 je zatim méné pokrocily, odhadovany
budouci dolet vyvijené rakety je vS8ak podstatné vysSi. Odhaduje se na 5000-6000
km a pokryva tak i okrajové Casti uzemi USA (celou Aljasku a souostrovi Aleuty a
Havaj). Je dilezité zddraznit, Ze ackoli Ceské republice — potazmo EU — v dohledné
dobé nehrozi pfima vojenska konfrontace s KLDR, prolifera¢ni rizika spojena s timto
statem jsou velmi zavazna (viz jeho prokazana spoluprace s iranem).

Vzhledem k dosavadnimu tempu vyvoje Ize pfedpokladat, ze v roce 2011 — tj.
roce predpokladaného dokonceni vystavby protiraketového zafizeni ve stfedni
Evropé — budou jak iran, tak KLDR disponovat balistickymi raketami schopnymi
zasahnout uzemi Evropy.

Ohrozeni navic vychazi nejen ze strany agresivnich, nepfedvidatelnych a
Casto vyslovené iracionalné se chovajicich statnich rezimd tretiho svéta, mezi nimiz
se stale rychleji Sifi pokrocilé raketové technologie i zbrané hromadného niCeni, ale
potencialné také Ci dokonce jesté vice ze strany autonomnich extremistickych skupin,
jejichz schopnost ziskat takové zbrané byt i jen v jednotkach kusd by mohla
znamenat katastrofu.

Nepfedpoklada se pfitom, Ze by samotna pfitomnost protiraketového zafizeni
v CR né&jak vyznamné zvySovala riziko namiteni teroristického utoku pravé na CR.
Zadna vojenska zakladna USA v zahrani¢i se zatim nestala teréem vétdiho Gtoku.
Ceskou republiku by v tomto smyslu mohly exponovat spise jeji mezinarodnépolitické
aktivity na podporu demokracie a pfima ucast na vojenskych misich v zahranici. Pro
takovou eventualitu by pfitomnost protiraketového zafizeni byla naopak ochranou,
nikoli rizikem.

Nehledé na riziko rlznych scénafll zamérného utoku by systém omezené
protiraketové obrany mél velky vyznam i jako ochrana proti raketdm odpalenym
neumysing, v disledku technického selhani.

Trosky z utoCici rakety po zasahu interceptorem dopadaji diky vysoké
kinetické energii rakety daleko za misto stfetu (ve sméru letu rakety). Trosky raket
vypalenych na USA by spadly do severniho Atlantiku nebo Severniho ledového
oceanu; na evropskou pevninu by dopadly pouze trosky rakety, ktera byla z uzemi
Blizkého a Stfedniho vychodu vypalena pravé na Evropu. V kazdém pfipadé by k
sestfeleni doslo ve vySkovém rozpéti od 150 az do 1000 km nad zemskym povrchem
a naraz by oba projektily rozdrtil na drobné kousky. | po zasahu na spodni hranici
vySkového rozpéti by vétSina padajicich trosek shofela v atmosféfe jesté pred
dopadem na Zemi. Eventuelni Skody zplUsobené dopadem trosek by byly vzdy o
mnoho Ffadua nizsi nez Skody, které by zplUsobil dopad utocici rakety.
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Konstrukce protiraket i jejich odpalovacich zafizeni zcela vylu€uje jiné vyuziti
nez pro obranu proti utoCicim balistickym raketam. Vlastni interceptor neboli ,kill
vehicle® — ucinny hrot rakety po oddéleni nizSich raketovych stupnd — vazi jen 70 kg
a neni tedy schopen nést utoCnou hlavici; je urCen ke zniCeni nepratelské rakety
pouhym narazem (kinetickou energii). Ostatné ani pohonné motory nejsou schopny
unést vysSi naklad. Odpalovaci zafizeni maji takové konstrukéni vlastnosti, ze
nemohou byt vybavena jinym arzenalem nez pravé kinetickymi protiraketami.

Ceska strana disponuje konkrétnimi (daji o parametrech uvaZovanych
zarizeni — jak radarového (velikost, frekvence, pfikon, vykon, dopadu na okoli), tak
odpalovaciho (velikost sila, velikost a hmotnost raketového nosice).

Pravni otazky. Se zemi Ci zemémi, které budou pozadany o souhlas s
rozmisténim prvkd protiraketové obrany, uzaviou Spojené staty ,Dohodu o
protiraketové obrané“. Z pravniho hlediska se americké vojenské zafizeni bude fidit
dohodou NATO o statutu sil (Status of Forces Agreement, SOFA), ktera bude
dodatkem ,bilateralizovana“ (takovouto smlouvu hodla americka strana s CR sjednat
bez ohledu na to, zda dojde ke zfizeni protiraketového zafizeni na uzemi CR, nebo
ne). V ptipadé, Zze by prvky americké protiraketové obrany mély byt umistény v CR,
by obé tyto smlouvy (bilateralizovanou SOFA i Dohodu o protiraketové obrané) s
ohledem na ¢&l. 49 Ustavy CR musely schvalit ob& komory Parlamentu CR a
ratifikovat prezident republiky (tzn. jde o tzv. prezidentské smlouvy). Implementacni
smlouvy zabyvajici se technickymi a operacnimi zalezitostmi by naproti tomu mohly
mit rezortni, resp. vladni povahu. Tyto smlouvy by jiz nemusely byt schvaleny
Parlamentem.

Americka strana by v ramci Zzadné z vySe uvedenych smluv neziskala tzv.
exteritorialitu, tj. vynéti z Uzemni vysosti pfijimajiciho statu.3 Vojensky i civilni
personal zafizeni by v souladu s 2. ¢lankem SOFA mél povinnost dodrzovat pravni
fad hostitelské zemé. V pfipadé, ze Clen personalu porusi zakon v pfimé souvislosti s
vykonem sluzby, nicméné nalezi jurisdikce nad pfipadem vysilajicimu statu.

O odpaleni protirakety rozhodne vrchni velitel armady Spojenych statd &i jim
povéfena osoba. Predstavitelé zemé, kde bude zafizeni umisténo, budou mit k
dispozici on-line informace o utoCici raketé i protiraketé a vedeni statu bude o
prakticky mozny: hypoteticka Gtoéna stfela z iranu by dorazila do Prahy za pouhych
15 minut, do Londyna za 18 minut a do Washingtonu za necelych 30 minut. O
odpaleni protirakety, ma-li byt ucinné, tak musi byt rozhodnuto do nékolika malo
minut.

Ekonomicky pfinos. Ve srovnani s bezpecnostnimi otazkami je toto hledisko
vedlejsi, nicméné stavba protiraketového zafizeni by nabizela bohaté moznosti pro
ucast Ceskych stavebnich firem (naklady na vystavbu odpalovaciho zafizeni jsou
odhadovany na 9-13 mld. K&, u radarového zafizeni na 1,5-2,7 mid. K&) a i sam
provoz zafizeni by nesporné ozivil lokalni ekonomiku v misté umisténi. DalSim
potencialnim ziskem by byla zesilena védeckotechnicka spoluprace s USA.
Vyjednani dalSich eventualnich vyhod v této oblasti by se mohlo stat pfedmétem
jednani o podminkéach realizace protiraketového projektu v CR.
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3 Uzemni vysost Ize definovat jako opravnéni statu k vykonu pravomoci
vzhledem k prostoru, uvniti' kterého vykonava svrchovanou moc; vynéti z uzemni
vysosti se v podminkach CR uplatriuje napf. pro diplomatické mise.

uverejnéno na webovych strankach poslance za CSSD Jana Hamacka,
pfedsedy Zahrani¢niho vyboru PS PCR (www.hamacek.cz)
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